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中 文 摘 要
良好的班级环境对学生的成长起到的是潜移默化的作用，教室座位安排是班级环境的重要组成部分。合理设计和编排学生座位，对于改善学生学习环境，加强教学常规管理，促进学生身心健康，优化学生整体素质，都有着非常重要的意义。本文选题拟帮助中学班主任，在科学编排座位原则的指导下，根据教学目标和任务以及学生身心发展的需要，综合运用多种编排方式，最优发挥各种座位模式组合对教学及学生身心和谐发展的积极作用。
本研究在访谈和文献分析基础上，编制了中学生教室座位合理安排调查问卷，运用编制的问卷了解了学生、家长及教师对教室座位安排的看法，并依据问卷分析提出了如何合理安排教室座位的建议。研究结论如下：
1、教室座位编排对学生的身心健康和成绩提升有重要的影响，学生、家长和老师是非常重视学生座位安排的。
2、没有任何一种座位安排方式能让家长、老师和学生满意。
3、教室座位安排要考虑多种要素，诸要素的基本顺序依次为成绩互补、男女搭配、性格互补、学生成绩、学生表现、身高、视力、自己选择、抽签决定、听从家长建议。
4、座位安排主要由老师和学生协商解决，家长较少参与。
5、中学生每周有规律的调换一次座位。
6、初中生应每学期打乱顺序调换一次座位，高中生每两月打乱顺序调换一次座位。
关键词：秧田制；中学；教室座位；优化
ABSTRACT

Good class environment for students to play the role of the influential character by environment, classroom seating arrangement is the important part of class environment. Rational design and arrangement of seats of the students, to improve student learning environment, strengthen teaching management, promote physical and mental health of students, optimize the overall quality of students, has very important significance. This paper intends to help middle school teacher, in the scientific arrangement of seats under the guidance of the principle, according to the teaching goal and task and the students' physical and mental development, the comprehensive use of a variety of layout, optimally play a variety of seating mode combination of teaching and students' physical and mental development of a harmonious and positive role.

This study is based on interviews and literature analysis, making students classroom seating arrangement questionnaire, using compiled questionnaires about students, parents and teachers on classroom seating arrangement views, and a questionnaire analysis which puts forward how to arrange the seat in the classroom Conclusions of the study are as follows:

1, the seating arrangement of physical and mental health of students and achievement promotion has important influence on students, parents and teachers, which is of great importance to student seating arrangement.

2, there is no a seating arrangement can let the parent, teacher and student satisfied.

3, classroom seating arrangement considers a variety of elements, elements of the basic order of achievement, men and women with complementary, complementary personalities, student achievement, student performance, height, visual acuity, choose, draw, listen to the parents suggest.

4, the seating arrangement is mainly composed of teachers and students to settle, parent participation.

5, students weekly regular replacement of a seat.

6, the junior high school student should change every semester disrupted the order a seat, high school students every two months out of sequence change a seat.

Key words: seeding type； middle school; classroom seat; optimization
第一章  引论

1.1研究缘起

2007年，作为年轻教师的我在毕业后被分配到了山西省长治市的一所普通中学任教。在初登讲台之际，还不知道如何教育学生学习之时，学校经过简单的为期两周的校内培训就把我放到了高一班主任这样重要的学校教学管理岗位上，这就要求一个没有学过教育管理的我要在教育学生学习的同时还要做好学生的管理工作。
在当班主任的过程中，我遇到了各种各样管理的问题，包括学生迟到早退如何教育、学生们上课瞌睡捣乱如何管理、放学后学生们因小事发生口角甚至打架斗殴如何处理等等一系列现实的问题。在诸多问题中，排座位问题是我经常遇到的问题。在当班主任的第一年，我使用过各种排座位的办法，如按照高低个分、按照眼睛是否近视分、按照成绩分、按照平时是否捣乱分、按照家长要求分等等。但是，无论按照何种方式，总有学生不满。总有学生找我要换座位，提出的理由也是五花八门。有的说前面学生个子高影响自己看黑板；有的说自己眼睛近视想往前坐；有的认为自己没考好就没有选择座位的权力，在按照成绩调换完座位后自暴自弃，当场表现不满；有的女孩子还对老师又哭又闹发脾气认为自己考试不好完全因为座位问题。
面对不同学习程度、不同性格的学生，在有限的空间内，如何做到中学教室座位的优化安排？做好中学教室的座位优化安排到底要考虑哪些因素，家长、学生、老师各自在座位安排方面扮演着什么角色？这成为困扰我进行教学管理的一个非常头疼的问题。同时，我的很多同事也经常遇到这种让人头疼的问题，也在寻求着这一问题的答案。因此，研究如何使教室座位优化安排，班级管理和教学效果达到最优化，对学生、家长、教师和学校都有较强的理论和现实意义。

1.2 已有研究成果述评

1.2.1国外相关研究

在国外，最早在20世纪30年代，魏拉德· 沃勒(Willard)就对学生座位安排进行了研究和分析。他在研究中发现，愿坐在教室前排座位的学生们，一般大多是些在学习上相当依靠老师的学生，但也非常可能是学习热情特别高、求知欲特别强的学生；而愿坐后排的学生，往往是些不听讲或诚心捣乱的学生。亚当斯(Adams)和比德尔(Biddle)曾对传统的“秧田式”座位进行研究，发现在教室前排和中间的地区课堂气氛比较活跃，坐这片区域的学生参与课堂活动和与教师交流的次数、时间要比坐在教室后面的学生明显要更多。近十几年来，国外一些研究者考察了教室里座位与学生课堂学习态度之间的关系。这些研究者较为一致地认为，无论座位是学生自己选择的还是教师分配的，前排学生总是表现出更加喜欢教师和上课，对学习具有较高的兴趣，前排座位有助于提高学生课堂学习的情感效果。所以那些对学习持积极态度、具有积极的自我观念和足够自信的学生更喜欢前排座位，而那些更喜欢坐在后排的学生则对学校、对学习持有消极态度，对自己获得成功的能力是缺乏信心的。  

从上世纪五十年代，西方社会对无领导小组讨论中座位的关注，促使了学者们对座位安排展开了大量研究工作。Steinzor(1950)对无领导小组讨论中的座位安排进行了开创性的研究，并确立了一项基本原则，即在一个圆环形的无领导小组中，与其他邻近位置的成员相比，发言者更可能得到与其相反或接近相反方向成员的反应。在后来的研究中，Sommer对Steinzor的假设予以支持,认为小组成员间座位位置的趋中性和距离可以被用来预测交互模式;Sommer(1989)通过在各种背景的参与者之间变换谈话距离，成功地增加了谈话的显著性和熟悉程度。
随着对座位研究的深入，部分研究者开始研究学校教室的座位安排问题。研究者对座位与学生的学习活动类型、班级互动和学业成就的关系进行了研究。Sommer(1989)通过研究发现，不同的学生将选择不同的座位：学生进行单独活动时，不想受到他人干扰，他们会选择坐在远离别人的位置。在有意避开别人时，也常选择桌子的尽头，远离教室中心，靠近墙的位置；在进行分工的活动时，学生通常会坐得很靠近，以方便共用材料和相互讨论；当从事竞争的活动时，学生通常会选择坐在较里面的位置，以了解他人的活动情况，学生也喜欢坐在对手的对面，可增加彼此的目光接触，增强彼此的竞争动机。
在研究座位安排与班级互动的同时，一些研究者探讨了座位安排与学生学业成就的关系。Becker(1973)在一项对大学生课堂座位的研究中发现，坐在教室前排和中间的学生学业成绩，要比坐在教室后排和两侧的大学生学业成绩优秀。在自陈量表中，58%的学生回答成绩最好的学生应该坐在前排，87%的学生回答成绩较差的学生应该坐在后排。但也有研究者认为，座位位置不会对学业成就产生影响，认为座位与学业成就有关系是一个神话(Stires，1980)。
Sommer与他的同事经研究后发现，学生参与师生互动的范围集中在教室的前排及中央，大致呈T字型，来自教室前部和中部平均61%的学生进行主动发言，相比仅31%的学生来自教室侧部和后部，在前排或中间位置就座的学生与老师语言互动、眼神接触和请教老师问题的机会更多，他们称这些区域为T型区或活动区(action zone)(Marx,2000)。处于教室两侧及后排的区域为公共区(public zone),处于该区的学生与老师的互动和课堂参与的机会相对较少。
对于活动区的形状，也有研究者得到了不同的结论。Koneya（1976）认为从前排起到中排中间座位止，这个区域内形成了一个大学生的上课参与三角区，。
在对活动区进行研究的同时，一些研究者对教室进行了区域划分。在剧场型的大学生教室中，Stires(1980)划分的标准是中央——周围。在剧场型教室里，教室中央的位置总是最先被坐满，教室两侧为斜坡，学生们面对的是同学而不是老师。
日本学者Toshiaki(1998)对大学教室的座位安排进行了研究，发现了教室座位存在着两个明显的死角，即第一排最右侧和最左侧这两个位置，无论是T字型或是三角形活动区，这两区内的学生学业成就较低，师生互动水平也不高。他的发现对活动区理论提出了新的挑战，需要研究者对此问题作进一步的探究。Toshiaki把大学教室分为四个区：前区，后区，中间区和两侧区。
但是，很多学者对活动区的划分区域并不清楚，而且对它究竟如何形成的具体原因也有不尽相同的见解。影响范围较广、评论较多的有两种看法：一种认为是自我选择假设一种是认为是环境假设。持环境假设看法的人认为，座位位置对学生的学业分数和喜欢老师的程度而言是决定性因素。正是学生的座位致使学生的表现良好。持自我选择假设看法的人觉得，选择坐在教室前排和中间位置的学生更聪明，对课程更感兴趣，是由于学生个人的因素挑选教室的座位，并促使学生的表现良好。
1.2.2国内相关研究

国内大多是从生理学和教育学的角度进行的角度对教室座位安排进行研究。如果从生理学方面说，田慧生(1995)认为课堂座位的编排必须遵循学生生理发展的特点，不能有损于学生的身体健康，应考虑学生的视距、视角等影响因素。如果从教育学方面说，合理设计和编排课堂座位，是教学环境设计中一项非常重要的工作，并分析了国内目前的几种座位安排模式。
国内有些研究者也曾进入各类大、中、小学校教室，调查研究座位安排对学生学习态度的影响。宋秋前等(1999)对从小学到大学的4250名被试进行了研究，经研究发现，座位安排与学生课堂学习态度的关系在年级上存在差异。小学低年级学生的学习态度与座位无关，而初二学生的学习态度与座位关系显著，中排初中学生对学习态度最为积极，前排次之，后排最差；不同学习态度的学生对座位的选择存在显著差异，学习态度积极者大多倾向于选择中排和前排座位，与之相反，持消极态度的学生更多选择后排座位。研究者建议，在传统的秧田型课堂座位模式条件下，教师应更加关注后排与“活动区”以外的学生，采取定期调换座位，走动等方式，增加其参与课堂学习的机会。
  陈文平（2002）认为在编排座位时应考虑安定化原则、个性化原则、社会化原则、效率化原则。

如何安排好学生座位？蒋波（2002）对中小学班主任编排学生座位的误区做出简要分析，主张在科学编排座位原则的指导下，根据教学目标和任务以及学生身心发展的需要，综合运用多种编排方法和方式，最优发挥各种座位模式组合对教学及学生身心和谐发展的积极作用。

李艳(2005)认为：座位对学生的学习效果及其各方面的发展都会产生深远的影响。教师应该认识这一规律并定期调换座位，不能使学生长期固定在某一固定的位置不变。然而，事实上许多教师正是利用这一规律有意识地对号人座安排学生座位的，从而极大地影响了学生的发展。

座位安排对学生学习成绩的影响涉及到诸多方面。保持良好的课堂注意力是学生取得理想学业成就的保障之一。学生上课的注意力与座位安排之间关系如何？马艳云(2006)研究了座位对高中生课堂注意的影响，结果发现，教室两侧学生在传统课堂上的视觉搜索很困难，学生在课堂上不但要注意教师给予的视觉信息，另外还要注意听觉信息，学生在课堂上的听觉注意可能也受到影响，学生座位影响学生认知能力的发展。从学习动机方面讲，当学生靠墙两侧时，长期无法识别黑板上的讲课内容，将导致学习动机下降。座位安排如果不当的话，还可能增加他们的学习负担，为了激发学生的学习动机和减轻学生的学习负担，教师应慎重安排学生座位。

通过考察和研究传统的秧田式座位，范远波(2006) 对秧田式座位安排持肯定态度。他认为这种座位安排方式对教师在课堂上的权威讲授是有利的，对课堂活动的监控也是有效的，有利于学生集中精力学习系统知识，有利于对教室空间的有效利用，符合班级授课制对教学效率的高要求。

徐敏娟(2007) 主张对传统座位进行微调的同时灵活运用不同的座位模式。她认为座位安排的恰当与否与学生能否享受教育过程的平等密切相关，并指出不同的座位安排方式造成了学生在认知目标和课堂交往过程中的机会的不平等。
陈赟、张新、张娣（2006）从学生的视角对杭州市初二和五年级的100名学生进行了问卷调查，结果发现：1、学生们认为教室中的确存在好位置区域和不好的位置区。2、座位对学习有重要影响，坐在好的座位上学习会快乐，坐在不好的座位上学习会不快乐。但座位对学生的影响,相对于同桌关系来说,又明显没有同桌关系重要。3、影响教师安排学生座位的因素，按重要程度依次为学生健康状况 ( 如视力、听力有缺陷) 、身高、课堂表现、学习成绩等。虽然超过80%的学生家长关心孩子在学校里的座位，但在教师安排座位时, 学生家庭背景是个很不重要的因素，处于“一般情况下不会考虑”的状况。

李自璋（2009）认为，课堂座位的编调对课堂教学管理和班级管理及学生的发展有重要的意义。班级管理者一定要讲究教室座位编调的心理策略，讲究教室座位编调的方式方法，科学地编调教室座位。这样才能取得课堂座位编调的良好心理效应。他主张在座位编排时，要考虑学生的生理、智力、个性、性别、成绩等因素，同时在座位安排好后还应进行整体调换、左右互调、结对微调、重组配调。
王君（2009）认为座位的分配可以是传统的教师安排下的轮换制，学生自选同桌制，抽签制和小组竞争制。
邓高辉（2003）指出可以用随意AB制、个性搭配AB制、异性搭配AB制、智力搭配AB制等方式安排座位。
石子林（2004）指出编排座位的五个误区：即情感型、性别型、良莠型、孤岛型、固定型，并指出编排座位的的五种艺术：注意动静结合、男女搭配、优差毗邻、分隔包围、高速重组。
李永平（2005），主张在对待座位上首先要保证公平公正，其次要体现人文关怀，最后还有不断总结创新。具体可以通过抽签表示公平，在学生互相自愿的原则下进行调换，而且排好座位后不能长时间不变。
张伟（2004）指出了现在常见的四种模式：独立学习式、教导式、竞争性学习式以及合作学习式。分析了现在的教室排列模式：电影院模式、论坛模式、宴会厅模式、会议桌模式、圆型模式、咖啡馆模式、传统教室模式、培训室模式、马蹄形等九种模式。并提出来未来教室模式：信息化教室模型。
在我写论文之前，看了大量的研究。通过研究，我知道作为学校和班级环境的组成部分之一的座位优化安排，对于学校管理，教师授课和学生学习有着重要的影响，但长期以来，该领域未受到应有的重视，且已有的研究中存在一些不足。
    一、国内对座位安排研究理论思辩较多，实证研究较少，而国外研究中存在较多争议。

国内研究者大多对座位安排问题进行理论思辩，明确座位安排对教师教学和学生学习的重要性，应采取措施保证学生的座位安排公正、合理，但大多研究者并未对各种理论进行实证研究，需要做进一步的研究和考证，如田慧生(1995),杨玉东(1997)和范远波(2006)的研究。国外研究者采用实证研究相对较多，但对于同样的研究课题，其研究结果有较多争论，甚至出现相互矛盾对立的现象，并未达成一致看法，如有的研究认为教室中存在活动区（Koneya，1976；Stires，1980；Brooks&Rebeta，1989)，但也有研究认为教室中并不存在所谓的活动区(Delefes&Jackson，1972；Bates，1973)；对于活动区形成的原因也存在争议，一种观点是自我选择假设(Wulf，1977),一种观点是环境假设(Stires，1980);在座位与学业成就的关系上，也有不同的看法。一种观点认为座位对学业成就有很大的影响(Holliman&Anderson，1986；Atwood&Leitner，1985),但也有学者认为座位对学业成就没有影响(Kinarthy，1975；Montello，1992)。本研究以实证的方法对中学生的课堂座位安排进行研究，研究结果将提出自己的见解。
    二、国内外对大学生、初中生和小学生座位安排研究较多，对中学生尤其是高中生研究较少

从国内外研究文献中可以看出，国外研究者大多关注大学生的座位安排问题，探讨大学生座位安排与学习态度、学习成绩，学习方式等的关系研究(Stires，1980；Holliman&Anderson，1986；Montello，1992)，更多侧重座位对学生的影响，而较少对如何排座位做出说明。而且国际环境不一样，发达国家的班容量较小，可以采取多种方法进行布置，与国内众多的大班额现状大相径庭。国内学者集中研究在秧田制下不同的座位位置对学生的影响，但较少研究按照什么样的标准和方法排座位对学生有何种影响，对如何安排座位才算能做到最优化缺乏研究，有论述的也多是经验总结，缺乏实证研究。尤其是高中生的研究也较少。本研究以中学生为被试，丰富了以往研究的内容，可以了解教师、学生和家长对座位安排的看法，以国家的教育目的为标准，结合我国国情，在尊重三方意愿的情况下，做到座位安排的最优化。
    三、研究标准有待改进

 以前国内学者的研究较多以座位对学生的学习影响为标准，而不是更多以教育的本质目标和国家的教育目标为准，研究标准较为单一，不够全面。本研究以《国家中长期教育改革和发展纲要》为标准，结合座位安排的实际情况，力图分析秧田制下的不同座位安排方法对学生的影响，总结出座位安排的合理模式。
1.3研究内容及研究方法

教室座位安排可以说是班级环境的组成部分。学生的座位安排问题成为经常困扰教育工作者尤其是年轻教师的问题之一，很多班主任采取了各种办法来安排座位，但实际效果并不能如人所愿。而国内研究即使是实证研究也过多的以国外的研究为基础，用中国的研究结果证实国外理论是否在中国也同样的适用。而在操作层面下的研究又大多是经验总结，缺乏较强的说服力。本研究也借鉴国内外的研究结果，罗列中学安排座位的数种模式，通过发放调查问卷找到影响中学生座位安排的因素，调查家长、学生、教师对座位安排的看法，分析秧田制下不同座位安排模式的利弊，经过对所得数据进行有效分析，总结出座位优化安排的编排方式，帮助老师解决部分班级管理问题，合理安排座位，为以后的相关研究可以提供真实有效的数据和理论支撑，而不是简单的验证有关教室分区的各种理论的正确性。研究方法包括访谈法、观察法、问卷调查法、文献法、比较法等。
希望我对这一问题的研究能对中学生学习、教师教学、师生关系的和谐和学校管理提供一定的参考。
第二章  中学座位安排的现行模式概述
2.1中学座位安排的现行模式

就目前这方面的研究进展及实际状况来看，一般中学的课堂座位编排方式主要有以下八种:秧田式、半圆式、圆型式、会议桌模式、小组式、培训室模式、马蹄形、无座式。
2.1.1秧田制
秧田制排列法是中学应用范围最广、采用时间最长、影响最为深远的一种传统的座位编排方法。班级授课制自创立以来，这种模式就一直主导着中学的课堂座位安排。在这种排列模式下，因为学生统一正面面对着教师，因而学生之间的互动或合作不多，因此如果在这种座位下上课，最好采用“以教师为中心”的讲授型模式。
秧田制座位下，愿意坐在教室前排和中间的的学生，大多是在学习上比较依赖老师管束的学生，也可能是上进心强的学生；而愿意坐靠墙或窗户两边以及距离老师较远的学生，往往是些不愿意听讲的或纯粹捣乱的学生。但有些班级的教师也可能把捣乱的学生放在前排以便随时对其进行约束。
图2.1 秧田制
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2.1.2半圆制
半圆制的排列特点是教室座位由数排组成，形状接近半圆形，讲台设置在圆心处。在这种模式下，师生之间、学生之间都可以很方便地进行讨论，既可以采用讲授式教学方法，也适合讨论合作式教学。但是相对来说进行讨论合作式教学的效果并不理想。这种排列方式一般适合几个班做讲座时使用，如果仅仅是在一个班内采用这种方式，并不能发挥这种方式的有效作用。
图2.2半圆制
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2.1.3圆形（椭圆）制
   圆形（椭圆）排列法排列特点是数人依圆桌或椭圆形桌而坐，围坐在桌旁的人都能互相看到。这种模式比较适合10至25人的小班级就重要问题进行讨论式学习，促进课堂中的社会交往活动，有利于促进师生之间形成平等和谐的人际关系。
.图2.3圆形（椭圆）制
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2.1.4会议桌制
这种模式下，多数情况只有一张大桌子放在教室中间，讲台位于一面，这种情况参与的人数不宜过多，它主要适合全班范围内的讨论式或者合作式学习。
图2.4会议桌制
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2.1.5小组制
这种模式下，学生分为几个小组，每组围绕在一张比较大的（方形或圆形）或几张拼起来的课桌周围，必要的时候可以改变座位角度一同朝向讲台。可以看出，这种模式下比较适合讨论式的教学，参与讨论的人数一般在3到6人左右，相比其他讨论模式而言，更能充分调动学生的积极性，有利于发挥每一个学生的主体作用，但是教师要控制好教学的节奏，避免出现无组织、无纪律的情况，导致学生教学偏离了预定的轨道，教学秩序混乱和教学效果的低下。
图2.5小组制
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2.1.6培训室制
这种模式的排列方法是每位学生都面向墙壁，这种模式非常适合个人的独立性学习，而教师可随时观察学生是否正进行相关的学习活动，并且在必要时可方便地给以指导。这种模式在平常教学中应用较少。
图2.6培训室制
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2.1.7马蹄形制
马蹄形制排列法又称U型排列法，把座位排列成马蹄形，要看是否在教学中经常进行讨论式教学与授导式教学。如下图所示，教师在开口处，可根据教学需要随时走到中央地带，和学生们进行沟通、课堂管理、实验演示、角色扮演，能充分发挥学生的主体作用和教师的主导作用。
图2.7马蹄形制
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2.1.8无座制
这种模式完全区别于其他模式，最大限度的解放了学生的思维。这种模式下，学生可以站着、坐着，在一起讨论问题、交流看法，或分组讨论，或个人学习，方式灵活多变。在教室内部，任何地方都成为学习展示的地方。但这样的模式需要学生高度的自觉性和教师的有效组织。
2.2中学座位安排现行模式的比较研究

总体来说，对于同一班级，以发挥教师的主导作用而言，秧田制和马蹄形制的座位效果较好些；在进行合作式学习时，如果以全班为单位，圆形制和会议桌模式比较理想，如果是以小组为单位，小组式较为合适；如果学习方式是独立的单人学习，那么培训室模式效果最好。如果人数较多，秧田制能够使教师控制整个教学过程，保证教学的纪律性，但却不能充分发挥学生的积极性；而讨论式学习能够发挥学生的积极性，却无法保证整个教学过程的有序进行。

2.3秧田制下中学座位安排的一般模式
2.3.1按照身高分座位

这样的座位模式考虑到了学生的身体差异，个子小的坐前面，个子高的坐后面。避免了在上课时前面学生因个子问题影响了后面学生学习。
2.3.2按照视力分座位

 这样的座位模式考虑到了学生的视力差异，如果视力不好却坐到了后面，学生看不清黑板或屏幕上的内容，会很影响学生的学习效果。但是如果按照这样的方式来排座位，很多学生都会以自己的视力不好为由要坐前面或中间的“好座位”，而座位是有限的，老师将很难安排。而且，现在学生配眼镜是很正常的事情，视力不好的完全可以通过让学生配镜来解决。
2.3.3按学生成绩排座位

这样的排列模式表面上看会比较公平，按照成绩，从高到低选择座位，一个萝卜一个坑。但是，在学生心中会引起他们的反感，让学生产生了座位有优劣之分，差生只能分差等座位，差生会有一种被遗弃和破罐破摔的不良情绪。
2.3.4由学生自己选择座位

这种模式下，没有明确的规则，将会出现两种倾向。如果将排座位权利交给学生，学生可能按照自己的想法制定规则并选择好座位；但若是没有制定详尽的措施，导致无组织无纪律，学生产生一盘散沙的状况，最终因座位的选择而产生矛盾，不利于全班的团结。
2.3.5抽签决定座位安排

这种模式从表面来看也是公平的，对于班主任来说也省了很多事情。但是没有考虑学生的个体差异，没有站在促进学生健康发展的角度。会留下很多后遗症，出现捣乱的人在一起的情况，影响教学效果。
2.3.6看学生的表现分座位

这种模式要求老师花很长时间去了解学生，同时，如果学生表现好了就被安排在中间或前排的座位，表现不好了就安排在教室两边或后面的座位，使得座位成为了惩罚或奖励学生的一种手段，也会对学生产生不良影响。当然，这也要看在实际运用的效果。
2.3.7按听从家长的安排分座位

事实上，家长和学生的座位有关系，但却长期脱离学生座位安排。部分家长会因为孩子的座位找到老师，老师可以视情况决定调座位，但如果整个班级的座位都是由家长来做安排的，那将使分座位复杂化，影响到教学的正常秩序。
2.3.8按男女搭配分座位

很多老师认为男生和女生搭配起来，会导致学生之间产生恋爱的倾向。这种现象的确在现实生活中出现过，但站在中学生阶段发展的角度，男女生的接触是正常的，不能人为的将男女学生在座位上分开来避免他们谈恋爱。男女生有各自的优势，男生一般大大咧咧，但给人以力量；女生一般娇小柔弱，但给人温柔细腻的感觉。在学习上两者有助于互相帮助，在班级管理上也有利于互补。
2.3.9按性格互补分座位

学生的性格多种多样，不同性格的人在一起可以取长补短，互相调和，但是如果单纯按照这样的方式排座位，老师没有一个客观的标准，排起座位来比较花费时间和精力。
2.3.10按成绩互补分座位
老师按照这样的原则编排的座位，可以说是站在全班的角度，以提高整体成绩考虑的。但单纯的成绩互补可能出现三种状况：第一种结果是差的学生被好的学生带起来了，第二种结果是好的学生被差生影响了，第三种是两者之间都互有长进或互有不利。
第三章  研究设计
3..1 概念的界定

3.1.1秧田制

学生面对讲台和黑板，按照行列整齐的排列入座的一种座位安排模式。
3.1.2优化

采取一定的措施后使某一项工作变得更合理更优秀。

3.1.3座位安排

教师指定或学生选定教室某一区域作为场所进行课堂学习的座位分配过程。
3.1.4座位优化安排

要做到座位优化安排，包括以下三个标准：第一，从教育的根本目的来讲，把促进学生健康成长作为座位优化安排的出发点和落脚点。第二，从教育的性质来讲，教育具有公益性，通过座位安排体现教育的公平。第三，从座位安排的具体目的来讲：座位安排是否最优化，取决于这种分配分配组合方式能否整合班内学生的个体资源并使其达到最佳，进而产生最大的教育效益。
3.2问卷的编制

本研究尝试从中学生的课堂实际情况出发，编制中学生教室座位安排问卷，调查座位安排的现状，了解学生、家长、教师对座位安排的看法，探讨座位安排对他们的影响。并结合三方意见以及我国教育的目的和方针，总结出合理安排教室座位的方法。
3.3被试

3.3.1被试1

  依据方便取样的原则，对山西省长治市和晋城市5所中学的学生、教师和家长进行施测。中学生被试共发放问卷950份，初中被试共发放问卷400份，收回有效问卷326份，有效率81.5%。高中普通中学被试共发放问卷250份，收回有效问卷213份，有效率85.2%。示范中学被试共发放问卷300份，收回有效问卷250份，有效率83.3%。
3.3.2被试2

  中学教师共发放问卷100份，初中教师共发放问卷60份，收回有效问卷30份，有效率50%。高中教师共发放问卷40份，收回有效问卷31份，有效率77.5%。
3.3.3被试3

  中学家长共发放问卷100份，初中家长共发放问卷50份，收回有效问卷36份，有效率72%。高中家长共发放问卷50份，收回有效问卷36份，有效率72%。
3.4研究材料与工具

3.4.1访谈材料

  通过研究探讨，借鉴相关访谈资料，拟定了访谈提纲。并请两名心理学研究生、一名中学心理教师和一名教育学教授对访谈提纲做了修改。
    对学生的访谈提纲题目如：1、您觉得什么样的座位安排方式最为合理？为什么？2、您觉得什么样的作为安排方式最不合理？为什么？3、您找过老师调座位么？因为什么调座位?如果老师没有调你怎么办？
对教师的访谈提纲题目如：1、您觉得什么样的座位安排方式最为合理？为什么？2、您觉得什么样的座位安排方式最不合理？为什么？3您班的学生找您调座位时，您如何处理？4、家长找您给孩子调座位时，您如何处理？
对家长的访谈提纲如：1您建议老师用何种方式安排座位？为什么？2、您认为什么样的座位安排方式最不合理？为什么？3、您找过老师调座位么？因为什么调座位?如果老师没有给您孩子调怎么办？
3.4.2相关数据处理工具

  问卷在收回后通过使用统计软件Spss11.5进行处理。
3.5研究程序

采用纸笔施测方式，学生以班级为单位，教师以学校为单位，家长以班级为单位（家长会上），通过经过培训的教师指导被试完成问卷，并当场收回问卷。收回的问卷经筛选后，按学校和年级分别整理，运用统计工具SPSS11.5 forWindows进行分析。
第四章  秧田制下中学生、教师及家长期望

如何安排教室座位

4.1秧田制下中学生期望教师如何安排教室座位
4.1.1初中生

依据方便取样的原则，对山西省长治市沁源县和晋城市城区3所初中的学生进行施测，共发放问卷400份，收回有效问卷326份，有效率81.5%。其中初中一年级103人，男生51人，女生52人，其中独生子女24人，非独生子女79人；初中二年级90人，男生40人，女生50人，其中独生子女16名，非独生子女74人；初中三年级133人，男生65人，女生68人，独生子女29人，非独生子女104人。
共去除无效问卷74份，去除的原则是：整份问卷答案呈规则作答的，问卷有漏答题目超过三道的。
表4.1初中座位安排现状统计表
	          年 级                项 目
	初一
	初二
	初三

	按照学生身高
	10.7℅
	5.6℅
	10.5℅

	按照学生视力
	12.6℅
	10℅
	8.3℅

	按照学生成绩
	52.4℅
	88.9℅
	85.7℅

	由学生自己选择
	7.8℅
	2.2℅
	4.5℅

	抽签决定
	1℅
	0℅
	2.3℅

	看学生表现
	18.4℅
	27.8℅
	47.4℅

	听从家长的建议
	1℅
	3.3℅
	0.8℅

	男女搭配
	21.4℅
	51.1℅
	14.3℅

	性格互补
	11.7℅
	14.4℅
	83.3℅

	成绩互补
	70.9℅
	43.3℅
	37.6℅

	其它
	8.7℅
	5.6℅
	3℅


从上表中可以看出，目前初中老师在安排学生座位时考虑身高的、视力的在10℅左右；考虑学生成绩的在一半以上；由自己选择、抽签决定和其他的均在10℅一下；看学生表现的依年级由五分之一上升到二分之一；男女搭配的初一、初三在五分之一，初二则在二分之一；选择性格互补的初一、初二在15℅以下，初三则达到83℅以上，成绩互补的依次递减，由初一的70℅降到37℅。
表4.2 初中生期望教室座位安排统计表
	           年级项  目
	初一
	初二
	初三

	按照学生身高
	19.4℅
	15.6℅
	16．5℅

	按照学生成绩
	29.1℅
	28.9℅
	21.8℅

	由学生自己选择
	17.5℅
	32.2℅
	16.5℅

	抽签决定
	3.9℅
	6.7℅
	15℅

	看学生表现
	12.6℅
	23.3℅
	33.8℅

	听从家长的建议
	0℅
	2．2℅
	0℅

	男女搭配
	18.4℅
	35.6℅
	24.8℅

	性格互补
	22.3℅
	34.4℅
	30.1℅

	成绩互补
	72.8℅
	63.3℅
	72.2℅

	其它
	3.9℅
	5.6℅
	4.5℅


    从学生角度看，按照学生身高排座位的，初一是19.4℅，略高于初二、初三三到四个百分点；按学生成绩排座位，初一到初三逐渐下降，但都高于五分之一；由学生自己选择，初二明显高于初一和初三，说明初二的独立意识比较强；抽签决定，初一到初三呈现逐渐增加的趋势；看学生表现，初一到初三也呈现逐渐增加的趋势，从12.6℅递增到33.8℅；听从家长的建议，几乎没有哪个年级学生选择；男女搭配，初二超过了三分之一，而初一和初三在五分之一到四分之一左右，说明初二的性别意识比较强；性格互补，初一在五分之一，初二、初三在三分之一，说明初二、初三的性格意识比初一强；成绩互补，三个年级均高于三分之二，说明大家还是非常重视成绩的；选择其他的各年级均不高于6℅。
表4.3 初中班级有规律调换座位现状统计表
	           年级周  期
	初一
	初二
	初三

	一周
	54.4℅
	34．4℅
	90.1℅

	两周
	4.9℅
	62.2℅
	0.8℅

	三周
	1.9℅
	0℅
	3.8℅

	四周
	1.9℅
	0℅
	2.3℅

	四周以上
	35.9℅
	3.3℅
	3.1℅


从上表可以看出，初一一般一周或四周有规律的调换一次座位，初二一周或两周，初三一周调换一次。
表4.4 初中学生期望谁来安排座位统计表
	           年级项 目
	初一
	初二
	初三

	由老师安排
	31.1℅
	20℅
	20.9℅

	由学生自己选择
	26.2℅
	33.3℅
	29.5℅

	由家长选择
	0℅
	0℅
	0℅

	老师，家长和学生协商决定
	42.7℅
	45.6℅
	48.1℅


从上表可以看出，三个年级主张由老师来安排座位的初一较多，初二和初三持平，说明初一对教师的依赖性要比初二、三高；由学生自己选择的初二较多，但三个年级基本在三分之一左右；由家长选择的三个年级均为0；由三方一起选择的从初一到初三均在40℅以上，并且逐渐递增。
表4.5初中学生期望教师有规律调换座位统计表
	           年级周 期
	初一
	初二
	初三

	每天
	1℅
	5.6℅
	2.3℅

	每周
	72.8℅
	71.1℅
	72.9℅

	每月
	15.5℅
	11.1℅
	13.5℅


	两个月
	3.9℅
	3.3℅
	4.5℅

	一学期
	5．8℅
	5.6℅
	4.5℅

	一学期以上
	1℅
	0℅
	1.5℅


从上表可以看出，初中三个年级的学生一般70℅以上的被试认为应该每周换一次，10℅左右的要求每月换一次。选择其他选项的均在被试的6℅以下。相对来说，三个年级的观点还是比较集中的。
表4.6初中学生期望多久打乱顺序后重新调换座位统计表
	          年级周 期
	初一
	初二
	初三

	每月
	33℅
	24.4℅
	33.1℅

	两个月
	19.4℅
	24.4℅
	33.1℅

	一学期
	38.8℅
	45.6℅
	28.6℅

	一学期以上
	7.8℅
	4.4℅
	4.5℅


从上表可以看出，初一和初二年级的被试更倾向于一学期打乱顺序换一次，而初三选择每月、每两个月或一学期换一次的被试均差不多。

表4.7初中学生认为座位对自己学习成绩影响统计表
	           年级项目
	初一
	初二
	初三

	非常大
	25.2℅
	20℅
	21.8℅

	比较大
	33℅
	34.4℅
	43.6℅

	一般
	25.2℅
	33.3℅
	27.8℅

	不大
	16℅
	11.1℅
	6.8℅


从上表可以看出，初一年级选择座位对自己学习成绩的影响非常大、或者比较大的超过了被试的58℅；初二年级选择非常大或者比较大的超过了54.4℅；初三年级选择非常大或者比较大的超过了65℅。
表4.8初中生找老师调座位统计表
	            年级项目
	初一
	初二
	初三

	找过
	13.6℅
	21.1℅
	34.6℅

	没找过
	85.4℅
	78.9℅
	63.9℅


从上表中可以看出，找过老师调座位的被试从初一到初三依次递增，从十分之一左右到三分之一左右。

表4.9初中生擅自调座位情况统计表
	            年级项 目
	初一
	初二
	初三

	调过
	15.5℅
	28.9℅
	13.5℅

	没调过
	84.5℅
	70℅
	84.2℅


从上表可以看出，初二年级擅自调座位的现象比较严重，占到被试的三分之一，初一和初三年级较少，也占到被试的15℅左右。
表4.10初中生对擅自调座位的看法统计表
	           年级项 目
	初一
	初二
	初三

	支持
	12.6℅
	13.3℅
	1.5℅

	反对
	65℅
	53.3℅
	58.6℅

	无所谓
	22.3℅
	33.3℅
	37.6℅


从上表可以看出，支持擅自换座位的被试，初一和初二基本持平，占被试的12℅左右，而初三年级较少；反对擅自调座位的人三个年级均超过50℅，初一年级最高；表示无所谓的，初一到初三年级逐渐递增，从初一的22.3℅到初三的37.6℅。
4.1.2普通高中学生

  依据方便取样的原则，对山西省长治市某中学的学生进行施测，共发放问卷250份，收回有效问卷213份，有效率85.2%。高一年级100人，男生37人，女生63人，其中独生子女13人，非独生子女87人；高二年级81人，男生24人，女生57人，其中独生子5人，非独生子女76人；高三年级65人，男生32人，女生33人，其中独生子女13人，非独生子女52人。
共去除无效问卷37份，去除的原则是：；整份问卷答案呈规则作答的或者问卷有漏答题目超过三道的。
表4.11普通高中座位安排现状统计表

	           年级项 目
	高一
	高二
	高三

	按照学生身高
	11℅
	12.3℅
	9.2℅

	按照学生视力
	8℅
	1.2℅
	4.6℅

	按照学生成绩
	46℅
	40.7℅
	50.8℅

	由学生自己选择
	2℅
	23.5℅
	26.2℅

	抽签决定
	1℅
	2.5℅
	6.2℅

	看学生表现
	23℅
	4.9℅
	43.1℅

	听从家长的建议
	0℅
	0℅
	3．1℅

	男女搭配
	59℅
	29.6℅
	30.8℅

	性格互补
	35℅
	12.3℅
	4.6℅

	成绩互补
	68℅
	72.8℅
	38.5℅

	其它
	4℅
	0℅
	9.2℅


从上表中可以看出，按照学生身高排座位，普通高中的三个年级的被试均保持在10℅；按照视力排座位，占到被试的不到10℅；按照成绩排座位均超过了40℅；由学生自己选择，高一较低，高二和高三占到了被试的五分之一以上；选择抽签决定的，三个年级不超过7℅；看学生表现的，高一和高三较多，高二较少；听从家长建议的，除了高三有3℅左右的人选择外，其它两个年级均未选择；男女搭配的，高一选择的较多，将近60℅，高二和高三在三分之一左右；选择性格互补的，三个年级逐次降低，高一的被试较多，占被试的三分之一左右；选择成绩互补的高一、高二在70℅左右，高三在三分之一以上；选择其他的三个年级均不到10℅。
表4.12普通高中生期望教室座位安排统计表

	           年级项 目
	高一
	高二
	高三

	按照学生身高
	16℅
	7.4℅
	3.1℅

	按照学生成绩
	13℅
	16.0℅
	18.5℅

	由学生自己选择
	27℅
	40.7℅
	38.5℅

	抽签决定
	6℅
	4.9℅
	1.5℅

	看学生表现
	17℅
	8.6℅
	33.8℅

	听从家长的建议
	3℅
	0℅
	0℅

	男女搭配
	39℅
	29.6℅
	33.8℅

	性格互补
	48℅
	42℅
	23.1℅

	成绩互补
	82℅
	72.8℅
	58.5℅

	其它
	7℅
	1.2℅
	6.2℅


从上表可以看出，选择按身高来排座位的由高到低依次递减，高一的被试注重身高，高二、高三不太注重此选项；按照学生成绩排座位，按年级由低到高依次递增，均在10℅以上，但不超过20℅；由学生自己选择的，各年级在三分之一左右，其中高二最高到40℅；选择抽签决定的从高一到高三依次递减，但均未超过10℅；看学生表现排座位的，高三在三分之一左右，高一、二依次降低；听从家长的建议，只有高一3℅的人选择，其它两个年级均未有被试选择；选择性格互补的，高一至高三依次递减，降幅较大；选择成绩互补的，高一到高三以10个百分比依次递减，从80℅降到60℅左右；选择其他的，三个年级均不超过10℅。
表4.13普通高中班级有规律调换座位现状统计表

	           年级周 期
	高一
	高二
	高三

	一周
	57℅
	92.6℅
	61.5℅

	两周
	32℅
	1.2℅
	16.9℅

	三周
	3℅
	1.2℅
	6.2℅

	四周
	7℅
	0℅
	7.7℅

	四周以上
	1℅
	4.9℅
	7.7℅


从上表可以看出，普通高中有规律的调换一次座位的频率一般在一周左右，其中高二最高；选择两周调换一次的被试，高一在三分之一，高二较少，高三在六分之一左右。选择三到四周的被试，三个年级都不超过10℅。
表4.14普通高中学生期望谁来安排座位统计表

	           年级周 期
	高一
	高二
	高三

	由老师安排
	22℅
	17.3℅
	12.3℅

	由学生自己选择
	30℅
	51.9℅
	53.8℅

	由家长选择
	0℅
	0℅
	4.7℅

	老师，家长和学生协商决定
	46℅
	29.6℅
	27.7℅


从上表来看，选择由老师安排的比例从高一到高三依次递减，相反，由学生自己选择的比例依次递增，由老师、家长和学生协商决定的比例依次递减；选择由家长选择的被试比例几乎可以忽略。
表4.15普通高中学生期望教师有规律调换座位统计表
	                年级周期
	高一
	高二
	高三

	每天
	1℅
	1.2℅
	0℅

	每周
	77℅
	80.2℅
	61.5℅

	每月
	15℅
	6.2℅
	29.2℅

	两个月
	3℅
	6.2℅
	3.1℅

	一学期
	4℅
	3.7℅
	6.2℅

	一学期以上
	0℅
	2.5℅
	0℅


从上表可以看出，选择每天、每两个月一学期或者一学期以上有规律的调换一次的被试非常少，而选择每周调换一次的较高，尽管年级不同但均在60℅以上；选择每月调换一次的高三年级较多，占被试的三分之一左右，其它年级少于15℅。
表4.16普通高中学生期望多久打乱顺序后重新调换座位统计表
	           年级周  期
	高一
	高二
	高三

	每月
	19℅
	4.9℅
	29.2℅

	两个月
	43℅
	32.1℅
	32.3℅

	一学期
	36℅
	55.6℅
	24.6℅

	一学期以上
	2℅
	7.4℅
	13.8℅



从上表可以看出，高一、二年级选择两个月或者一个学期打乱顺序后重新调换一次的居多，占被试的88℅左右，而高三年级比较均衡，选择每月、两个月或一个学期的都在三分之一左右。
表4.17普通高中学生认为座位对自己学习成绩影响统计表
	           年级项 目
	高一
	高二
	高三

	非常大
	19℅
	18.5℅
	16.9℅

	比较大
	47℅
	46.9℅
	47.7℅

	一般
	34℅
	29.6℅
	29.2℅

	不大
	4℅
	2.5℅
	6.2℅


从上表可以看出，三个年级在座位对自己的学习成绩影响方面的认识基本一致，没有什么大的变化，三个年级60℅以上的被试认为座位对自己的学习成绩影响比较大或者非常大，只有40℅的被试表示一般或者不大。
表4.18普通高中生找老师调座位统计表
	            年级项 目
	高一
	高二
	高三

	找过
	20℅
	17.3℅
	27.7℅

	没找过
	80℅
	76.5℅
	72.3℅


  从上表中可以看出，每个年级均有15℅以上的学生找过老师调座位。而高三年级最高。
表4.19普通高中生擅自调座位情况统计表
	           年级项 目
	高一
	高二
	高三

	调过
	26℅
	23.5℅
	44.6℅

	没调过
	74℅
	76.5℅
	55.4℅


从上表可以看出，擅自调座位的比例三个年级均超过了五分之一，而高三年级最高。
表4.20普通高中生对擅自调座位的看法统计表
	           年级      项 目
	高一
	高二
	高三

	支持
	11℅
	9.9℅
	9.2℅

	反对
	36℅
	29.6℅
	41.5℅

	无所谓
	53℅
	60.6℅
	49.2℅


从上表可以看出，对于擅自调座位，表示支持的只占被试的10℅，表示反对的在三分之一左右，一半左右的人表示无所谓。
4.1.3示范中学高中生

依据方便取样的原则，对山西省晋城市某中学的学生进行施测，共发放问卷300份，收回有效问卷250份，有效率83.3%。高一年级61人，男生22人，女生39人，其中独生子女13人，非独生子女48人；高二年级88人，男生40人，女生44人（4人未填性别），其中独生子33人，非独生子女55人；高三年级101人，男生46人，女生55人，其中独生子女33人，非独生子女68人。
共去除无效问卷50份，去除的原则是：整份问卷答案呈规则作答的，问卷有漏答题目超过三道的。
表4.21示范高中座位安排现状统计表

	          年级      项 目
	高一
	高二
	高三

	按照学生身高
	6.6℅
	6.8℅
	9.9℅

	按照学生视力
	0℅
	5.7℅
	2℅

	按照学生成绩
	39．5℅
	55.7℅
	48.5℅

	由学生自己选择
	34.4℅
	19.3℅
	14.9℅

	抽签决定
	4.9℅
	0℅
	0℅

	看学生表现
	16.4℅
	36.4℅
	36.6℅

	听从家长的建议
	0℅
	1.1℅
	3℅

	男女搭配
	16.4℅
	39.8℅
	12.9℅

	性格互补
	4.9℅
	27.3℅
	10.9℅

	成绩互补
	77℅
	71.6℅
	35.6℅

	其它
	26.2℅
	15.9℅
	3.8℅


从上表可知，在示范中学学生生心中，老师选择按照学生身高来分座位的比例较低，且高一、高二、高三相对持平，高三略高；选择按照学生视力来分的比例比较低，高二略高；按照学生成绩来分的比例比较高，达到了被试三分之一以上，且高二超过了一半；由自己选择来分座位的比例高一较多，超过被试三分之一以上，高二、三都将近五分之一；抽签决定座位安排的比例高一、高二、高三都比较低，高二、高三甚至为0；看学生表现来分座位，高一要低于高二、高三，占被试的六分之一；而高二、三年级基本持平，占被试的三分之一；选择听从家长的建议的被试比较少，高一、高二、高三均不超过3℅；选择男女搭配来分，高一、高三持平，高二略高；按照性格互补来分，高一最少，高二将近三分之一，高三也在10℅左右；按照成绩互补来分，高一、高二持平，在70℅以上，而高三也占到三分之一以上。选择其他的，高一较高占到三分之一，高二在六分之一，高三则最低。
表4.22高中生期望教室座位安排统计表

	年级项  目
	高一
	高二
	高三

	按照学生身高
	13.1℅
	15.9℅
	20.8℅

	按照学生成绩
	13.1℅
	14.8℅
	16.8℅

	有学生自己选择
	44.3℅
	34.1℅
	24.8℅

	抽签决定
	1.6℅
	4.5℅
	4℅

	看学生表现
	27.9℅
	31.8℅
	31.7℅

	听从家长的建议
	0℅
	1.1℅
	0℅

	男女搭配
	36.1℅
	38.6℅
	21.8℅

	性格互补
	37.7℅
	56.8℅
	36.6℅

	成绩互补
	65.6℅
	73.9℅
	72.3℅

	其它
	9.8℅
	10.2℅
	5.9℅


从学生角度来看，按照学生身高来分，从高一到高三呈现出逐渐递增的趋势，由13.1℅上升到20.8℅；按照学生成绩来分，也呈现出逐渐上升的趋势，由13.1℅到16.8℅；由学生自己选择来分，尽管选择的比例较高，却呈现出逐渐递减的趋势，44.3℅到24.8℅；按抽签来分，比例比较低，三个年级均未超过5℅；按从家长的建议来分，是整个变量因子中选择比例最低的，几乎为0；按照男女搭配来分，高一、高二相对持平，高三略低，但也占到了五分之一；按性格互补来分，高二最高，将近一半以上，高一和高三相对持平；按成绩互补来分，三个年级都在70℅左右，在几个变量因子中居于最高。
表4.23高中班级有规律调换座位现状统计表

	        年  级

周  期
	高一
	高二
	高三

	一周
	70.5℅
	77.3℅
	50.5℅

	两周
	27.9℅
	15.9℅
	10.9℅

	三周
	0℅
	0℅
	0℅

	四周
	0℅
	3.4℅
	3℅

	四周以上
	1.6℅
	2.3℅
	34．7℅


从上表可以反映出，示范中学高中班级高一、高二、高三年级一般一周有规律的调换一次座位，两周的相对较少，很少有三到四周调换一次的，4周以上的高一、二最少，高三年级有三分之一的班级四周调换一次。
表4.24示范高中学生期望谁来安排座位统计表
	           年级     项 目
	高一
	高二
	高三

	由老师安排
	9.8℅
	12.5℅
	12.1℅

	由学生自己选择
	42.6℅
	40.9℅
	38.4℅

	由家长选择
	0℅
	0℅
	2.0℅

	老师，家长和学生协商决定
	47.5℅
	42℅
	47.5℅


从上表可以看出，示范高中三个年级在对待由谁来安排自己座位的态度上基本保持一致，选择由老师安排的保持在10℅左右，40℅左右的学生选择由自己安排，选择由家长安排的几乎均为0；由老师、家长和学生协商协定的保持在47.5℅左右。
表4.25示范高中学生期望教师有规律调换座位统计表

	           年级     周 期
	高一
	高二
	高三

	每天
	0℅
	2.3℅
	0℅

	每周
	62.3℅
	73.9℅
	44.6℅

	每月
	29.5℅
	18.2℅
	29.7℅

	两个月
	3.3℅
	3.4℅
	8.9℅

	一学期
	1.6℅
	2.3℅
	10.9℅

	一学期以上
	1.6℅
	0℅
	3.0℅


从上表可以看出，对于多久有规律的调换一次座位，三个年级略有差别，高一、二年级主要集中在每周，高三倾向于每周但比例不到被试一半，比倾向于每月的略多。
表4.26示范高中学生期望多久打乱顺序后重新调换座位统计表

	         年级       周 期
	高一
	高二
	高三

	每月
	9.8℅
	33℅
	9.9℅

	两个月
	44.3℅
	42℅
	24.8℅

	一学期
	39.3℅
	23.9℅
	55.4℅

	一学期以上
	6．6℅
	1.1℅
	8.9℅


从上表可以看出，对于教师座位需要多久打乱顺序后重新调换，三个年级选择两个月和一个学期的较多，选择每月或一学期以上的都比较少，只有高二年级有三分之一的人选择。
表4.27示范高中学生认为座位对自己学习成绩影响统计表
	           年级     项 目
	高一
	高二
	高三

	非常大
	19.7℅
	20.5℅
	13.9℅

	比较大
	47.5℅
	42℅
	52.5℅

	一般
	23℅
	33℅
	28．7℅

	不大
	9.8℅
	4.5℅
	5℅


从上表可以看出，座位对于自己的学习成绩的影响，高中三个年级的看法基本保持一致，其中选择比较大和非常大的学生超过了被试的60℅以上。
表4.28示范高中生找老师调座位统计表

	          年级       项 目
	高一
	高二
	高三

	找过
	19.7℅
	51.7℅
	31.7℅

	没找过
	80.3℅
	48.3℅
	68.3℅


从上表可以看出，每个年级都有学生找过老师调座位，高一有五分之一以上，高二有一半以上，高三有三分之一以上。
表4.29示范高中生擅自调座位情况统计表
	           年级      项 目
	高一
	高二
	高三

	调过
	48.3℅
	21.8℅
	27.7℅

	没调过
	51.7℅
	77℅
	72.3℅


从上表可以看出，擅自调座位的比例以高一最高，将近一半，高二迅速降至五分之一，高三有近三分之一。
表4.30示范高中生对擅自调座位的看法统计表
	          年级       项 目
	高一
	高二
	高三

	支持
	15.3℅
	10.2℅
	8.9℅

	反对
	30.5℅
	37.5℅
	29.7℅

	无所谓
	54.2℅
	52.3℅
	60.4℅


从上表可以看出，支持调座位的比例从高一至高三依次递减，反对的比例三个年级的差不多，在三分之一左右，高二略高；表示无所谓的均在50℅以上，高三年级最高。
4.1.4示范高中与普通中学学生对座位安排的对比统计
表4.31示范高中与普通高中座位安排现状对比统计表

	   学校类别项 目
	普通高中
	示范高中

	按照学生身高
	11℅
	8℅

	按照学生视力
	4.9℅
	2.8℅

	按照学生成绩
	45.5℅
	48.8℅

	由学生自己选择
	15.4℅
	21.2℅

	抽签决定
	2.8℅
	1.2℅

	看学生表现
	22.4℅
	31.6℅

	听从家长的建议
	0.8℅
	1.6℅

	男女搭配
	41.9℅
	23.2℅

	性格互补
	19.5℅
	15.2℅

	成绩互补
	61.8℅
	58.4℅

	其它
	4.1℅
	0℅


表4.32示范高中与普通高中生期望教室座位安排统计表

	        学校类别项目
	普通高中
	示范高中

	按照学生身高
	9.8℅
	17.2℅

	按照学生成绩
	15.4℅
	15.2℅

	由学生自己选择
	34.6℅
	32.8℅

	抽签决定
	4.5℅
	3.6℅

	看学生表现
	18.7℅
	30.8℅

	听从家长的建议
	1.2℅
	0.4℅

	男女搭配
	34.6℅
	31.2℅

	性格互补
	39.4℅
	44℅

	成绩互补
	72.8℅
	72.1℅

	其它
	4.9℅
	8.4℅


表4.33示范高中与普通高中班级有规律调换座位现状统计表

	学校类别 

周 期
	普通高中
	示范高中

	一周
	69.9℅
	64.8℅

	两周
	17.9℅
	16.8℅

	三周
	3．3℅
	0℅

	四周
	2℅
	2.4℅

	四周以上
	6.5℅
	15.2℅


表4.34示范高中与普通高中学生期望谁来安排座位统计表

	学校类别

项 目
	普通高中
	示范高中

	由老师安排
	17.9℅
	11.6℅

	由学生自己选择
	43.5℅
	40℅

	由家长选择
	1.2℅
	0.8℅

	老师，家长和学生协商决定
	35.8℅
	45.2℅


表4.35示范高中与高中学生期望教师有规律调换座位统计表

	学校类别

周 期
	普通高中
	示范高中

	每天
	0.8℅
	0.8℅

	每周
	74℅
	60.2℅

	每月
	15.9℅
	25.6℅

	两个月
	4.1℅
	5.6℅

	一学期
	4.5℅
	5.6℅

	一学期以上
	0.8℅
	1.6℅


表4.36示范高中与普通高中学生期望多久打乱顺序后重新调换座位统计表

	学校类别
周 期
	普通高中
	示范高中

	每月
	17.1℅
	18℅

	两个月
	36.6℅
	35.6℅

	一学期
	39.4℅
	40.4℅

	一学期以上
	6.9℅
	5.6℅


表4.37示范高中与普通高中学生认为座位对自己学习成绩影响统计表

	学校类别

项 目
	普通高中
	示范高中

	非常大
	18.3℅
	17.6℅

	比较大
	47.2℅
	47.6℅

	一般
	29.7℅
	28.8℅

	不大
	4.1℅
	6.0℅


表4.38示范高中与普通高中生找老师调座位统计表

	学校类别

项 目
	普通高中
	示范高中

	找过
	21.1℅
	35.6℅

	没找过
	76.8℅
	64℅


表4.39示范高中与普通高中生擅自调座位情况统计表

	学校类别

项 目
	普通高中
	示范高中

	调过
	48.3℅
	30.6℅

	没调过
	51.7℅
	69℅


表4.40示范高中与普通高中生对擅自调座位的看法统计表

	学校类别

项 目
	普通高中
	示范高中

	支持
	10.2℅
	10.8℅

	反对
	35.4℅
	32.4℅

	无所谓
	54.5℅
	55.6℅


4.2秧田制下中学教师如何优化安排教室座位
4.2.1初中教师

被试依据方便取样的原则，对山西省长治市和晋城市三所初中的老师进行施测，共发放问卷60份，收回有效问卷30份，有效率50%。专科以上学历4人，本科学历25人，研究生学历1人。其中男教师5名，女教师为25名；教龄在1至5年的有11名，6至10年的有5名，10年以上的有14名；其中初一年级教师11人，初二年级教师14人，初三年级教师5人。

共去除无效问卷9份，去除的原则是：整份问卷答案呈现规则作答的或者问卷有漏答超过三道的。

表4.41初中教师对排座位重要性认识统计表

	项目
	非常重要
	比较重要
	一般
	不重要

	比例
	63.3℅
	30℅
	6.7℅
	0℅


从上表可以看出，初中教师认为排座位比较重要或者非常重要的高达90%以上，而选择一般或者不重要的不到10%，可见初中教师对排座位是非常重视的。
表4.42初中教师期望教室座位安排统计表
	项目
	比例

	按照学生身高
	33.3℅

	按照学生视力
	26.7℅

	按照学生成绩
	16.7℅

	由学生自己选择
	3.3℅

	抽签决定
	3.3℅

	看学生表现
	23.3℅

	听从家长的建议
	0℅

	男女搭配
	36.7℅

	性格互补
	60℅

	成绩互补
	73.3℅

	其它
	0℅


从上表可以看出，初中教师对影响学生座位安排的因素明显分为六个层次。按成绩互补排座位占到被试的70℅，排在各种影响因子之首；性格互补分座位是第二层次，占到被试的60℅，居于较为重要的地位；男女搭配和学生身高分座位是第三个层次，占到被试30%以上，按照学生视力和看学生的表现分是第四个层次，占到被试20℅以上；按照学生成绩选择是第五层次，占到被试10℅以上；选择抽签决定、由学生自己选择、听从家长建议和选择其它的是第六个层次，均在10℅以下。
表4.43初中教师期望谁来安排座位统计表
	项目
	由老师安排
	由学生自己选择
	由家长选择
	老师，家长和学生协商决定

	比例
	40℅
	6.7℅
	0℅
	53.3℅


从上表可以看出，初中教师倾向于自己排座位或三方协商决定，反对把座位排列权单纯交给学生或者家长。

表4.44初中教师期望有规律调换座位统计表
	项目
	每天
	每周
	每月
	两个月
	一学期
	一学期以上

	比例
	0℅
	63.3℅
	33.3℅
	3.3℅
	0℅
	0℅


    从上表可以看出，初中教师有三分之二的被试赞成每周有规律的调换一次，赞成每月一次的三分之一左右。

表4.45初中教师期望多久打乱顺序后重新调换座位统计表

	项目
	每月
	两个月
	一学期
	一学期以上

	比例
	16.7℅
	26.7℅
	43.3℅
	13.3℅


从上表可以看出，赞成一学期打乱顺序后重新调换一次的教师较多，两个月的次之，每月或一学期以上的教师较少。

表4.46初中教师认为座位对学生学习成绩影响统计表
	项目
	非常大
	比较大
	一般
	不大

	比例
	3.3℅
	86.7℅
	6.7℅
	3.3℅


    从上表可以看出，初中教师中绝大多数认为座位对学生的学习成绩影响比较大。

表4.47初中生找老师调座位统计表
	项目

	找过
	没找过

	比例
	86.7℅
	13.3℅


    从上表中可以看出，绝大多数初中教师有过被学生要求调座位的情况。

表4.48座位安排后初中教师对学生调座位态度统计表
	项目
	调换
	不予调换
	看情况调换

	比例
	3.3℅
	3.3℅
	93.3℅


    从上表中可以看出，绝大多数初中教师在遇到学生调座位的情况都会看情况调换座位。

表4.49座位安排好后，初中学生擅自换过座位情况统计表
	项目
	有
	没有

	比例
	53.3℅
	46.7℅


    从上表中可以看出，教师在安排好座位后，有一半的学生被发现擅自调换座位。

表4.50初中教师对擅自调座位的看法统计表
	项目
	支持
	反对
	无所谓

	比例
	0℅
	96.7℅
	3.3℅


从上表中可以看出，初中教师没有一人对学生擅自调座位的行为表示支持，表示反对的占绝大多数。

4.2.2高中教师

  依据方便取样的原则，对山西省长治市和晋城市两所高中的老师进行施测，共发放问卷40份，收回有效问卷31份，有效率77.5%。学历均为本科，14名男教师，17名为女教师；教龄在1至5年的有22名，6至10年的有2名，10年以上的有7名；其中所带年级为高一的有14名，所带年级为高二的11名，所带年级为高三的6名。
共去除无效问卷9份，去除的原则是：；整份问卷答案呈现规则作答的或者问卷有漏答超过三道的。
表4.51高中教师对排座位重要性认识统计表
	项目
	非常重要
	比较重要
	一般
	不重要

	比例
	38.7℅
	54.8℅
	3．2℅
	3.2℅


从上表我们可以看出，高中教师中90℅以上的人认为排座位比较重要或非常重要。只有不到7℅的教师认为一般或者不重要。
表4.52高中教师期望教室座位安排统计表
	项目
	比例

	按照学生身高
	22.6℅

	按照学生视力
	6.5℅

	按照学生成绩
	38．7℅

	由学生自己选择
	22.6℅

	抽签决定
	0℅

	看学生表现
	35．5℅

	听从家长的建议
	0℅

	男女搭配
	45.2℅

	性格互补
	45.2℅

	成绩互补
	58.1℅

	其它
	6.5℅


从上表可以看出，教师对学生座位的安排明显分为五个层次。按成绩互补排座位占到被试的58.1℅，居于各种影响因子之首；男女搭配和性格互补分座位是第二层次，占到被试的45.2℅，居于较为重要的地位；按照学生成绩和看学生的表现分是第三个层次，占到被试35℅以上；按照学生身高、自己选择是第四层次，占到22℅左右；选择抽签决定、听从家长建议和其它的均在10℅以下。
表4.53高中教师期望谁来安排座位统计表

	项目
	由老师安排
	由学生自己选择
	由家长选择
	老师，家长和学生协商决定

	比例
	38.7℅
	16.1℅
	0℅
	45.2℅


从上表可以看出，选择由老师、家长和学生协商的最高，由老师安排的占到被试的三分之一，由学生自己选择的不到六分之一，没有老师认为应该由家长选择。
表4.54高中教师期望谁来安排座位统计表
	项目
	每天
	每周
	每月
	一学期
	一学期以上

	比例
	0℅
	77.4℅
	12.9℅
	0℅
	3.2℅


从上表可以看出，尽管有10℅左右的老师认为每月有规律的调换一次，但是认为每周按规律调换的占到77.4℅，远远高于其他选项。
表4.55高中教师期望多久打乱顺序后重新调换座位统计表
	项目
	每月
	两个月
	一学期
	一学期以上

	比例
	9.7℅
	48.4℅
	32．3℅
	9.7℅


从上表中可以看出，被试比较集中于按两个月或一学期为限打乱顺序调换一次，选择两个月调换一次的占到近二分之一。按每月或一学期以上为期调换的都不足10℅。
表4.56高中教师认为座位对学生学习成绩影响统计表
	项目
	非常大
	比较大
	一般
	不大

	比例
	9.7℅
	74.2℅
	12.9℅
	3.2℅


从上表可以看出，80℅以上的被试认为座位对学生的学习成绩影响较大。选择一般和不大的不超过15℅。
表4.57高中学生找教师调座位统计表
	项目

	找过
	没找过

	比例
	87.1℅
	12.9℅


从上表可以看出，大部分被试都曾有学生要求调座位的经历。
表4.58座位安排后高中教师对学生调座位态度统计表
	项目
	调换
	不予调换
	看情况调换

	比例
	9.7℅
	6.5℅
	83.9℅


从上表可以看出，在座位安排好后，大部分被试是看情况调换座位，15℅左右的人选择调换或者不予调换。
表4.59座位安排好后，初中学生擅自换座位情况统计表
	项目
	有
	没有

	比例
	54.8℅
	45.2℅


    从上表可以看出，在座位安排好后，学生擅自调座位的情况比较普遍，超过一半的被试有过学生擅自换座位的情况。
表4.60高中教师对擅自调座位的看法统计表
	项目
	支持
	反对
	无所谓

	比例
	3.2℅
	90.3℅
	6.5℅


从上表可以看出，对于擅自调座位，被试的态度比较鲜明，大部分被试都明确反对，只有不到10左右的被试表示支持或者无所谓。
4.3秧田制下中学生家长期望教师如何安排教室座位
4.3.1初中学生家长

依据方便取样的原则，对山西省长治市沁源县和晋城市城区3所初中的学生家长进行施测，共发放问卷60份，收回有效问卷49份，有效率81.7%。从学历上看，本科以上的1名，本科5名，专科3名，高中15名，初中23名。其中孩子在初一的是23名，孩子所在年级为初二的9名，孩子所在年级是初三的11名。孩子性别为男的是18名，31名为女性。独生子为12名，非独生子为36名。
共剔除无效问卷11份，剔除的原则是：问卷有漏答超过三道的；整份问卷答案呈现规则作答的。
表4.61初中家长对排座位重要性认识统计表
	项目
	非常重要
	比较重要
	一般
	不重要
	没考虑过

	比例
	42.9℅
	40.8℅
	10.2℅
	2.0℅
	4.1℅


从上表可以看出，家长对孩子的座位是比较看重的的，80℅以上的家长都认为座位对孩子的成长非常重要或者比较重要。只有不到20℅的人表示座位对孩子的成长一般或不重要，甚至不到5℅的家长根本没有考虑过。
表4.62初中家长认为座位对学生学习成绩影响统计表
	项目
	非常大
	比较大
	一般
	不大

	比例
	26.5℅
	49.0℅
	20.4℅
	4.1℅


从上表可以看出，家长认为座位对孩子的成长还是很有影响的，75℅的人认为座位对孩子的学习成绩影响比较大或者非常大，不到25℅的人认为一般或者不大。
表4.63初中家长期望教室座位安排统计表
	项目
	比例

	按照学生身高
	32.7℅

	按照学生视力
	44.9℅

	按照学生成绩
	20.4℅

	由学生自己选择
	8.2℅

	抽签决定
	2.0℅

	看学生表现
	18.4℅

	听从家长的建议
	0℅

	男女搭配
	26.5℅

	性格互补
	32.7℅

	成绩互补
	65.3℅

	其它
	2.0℅


从上表可以看出，选择成绩互补的占到被试的三分之二，选择按照学生身高、视力、男女搭配、性格互补的占到被试的三分之一左右，选择看学生的表现占到被试的五分之一，由学生自己选择、抽签决定和听从家长的意见占到被试的十分之一以下。
表4.64初中家长期望谁来安排座位统计表
	项目
	由老师安排
	由学生自己选择
	由家长选择
	老师，家长和学生协商决定

	比例
	53.1℅
	8.2℅
	0℅
	38.8℅


    由上表可以看出，赞成由老师安排教室座位的占到被试的一半以上，说明初中更倾向于老师安排座位，家长对教师也比较信任或者依赖，当然有不少家长也选择三方协商决定，他们极力反对单纯由学生自己选择和家长选择。
表4.65初中家长期望教师有规律调换座位统计表
	项目
	每天
	每周
	每月
	两个月
	一学期
	一学期以上

	比例
	0℅
	61.2℅
	28.6℅
	6.1℅
	4.1℅
	0℅


从上表可以看出，初中家长比较支持每周有规律的调换一次，每月次之，这和学生的选择比例差不多，其它选择均较少。
表4.66初中家长期望多久打乱顺序后重新调换座位统计表
	项目
	每月
	两个月
	一学期
	一学期以上
	没考虑过

	比例
	32.7℅
	20.4℅
	38.8℅
	4.1℅
	4.1℅


从上表可以看出，初中家长比较青睐每月或者一学期，两个月也有五分之一的人表示支持，其它选择较少。这与学生的选择多少有点出入。

表4.67初中家长找老师调座位统计表
	项目
	找过
	没找过

	比例
	6.1℅
	93.9℅


从上表可以看出，虽然相当多的家长觉得座位安排对学生很重要，但真正的找过老师调座位的并不多。在相关的访谈中我们发现，很多家长如果不是孩子因座位问题而受到严重影响或者非常重视孩子的教育，一般对老师的安排还是比较理解和支持的。
4.3.2高中家长

  依据方便取样的原则，对山西省长治市和晋城市3所初中的学生家长进行施测，共发放问卷50份，收回有效问卷36份，有效率72%。从学历上看，高中毕业为15名，初中毕业14名。孩子在高一的是19名，孩子所在年级为高二的17名。孩子性别为男的是8名，女性为27名。独生子为6名，非独生子为29名。
共去除无效问卷14份，去除的原则是：，整份问卷答案呈现规则作答的或者问卷有漏答超过三道的。
表4.68高中家长对排座位重要性认识统计表
	项目
	非常重要
	比较重要
	一般
	不重要
	没考虑过

	比例
	22.2℅
	41.7℅
	22.2℅
	5.6℅
	2.8℅


从上表可以看出，家长对孩子的座位是比较看重的的，60℅以上的家长都认为座位对孩子的成长非常重要或者比较重要。但仍有不到三分之一的人表示座位对孩子的成长一般或不重要，甚至有个别的家长根本没有考虑过。
表4.69高中家长认为座位对学生学习成绩影响统计表
	项目
	非常大
	比较大
	一般
	不大
	没考虑过

	比例
	19.4℅
	27.8℅
	33.3℅
	5.6℅
	5.6℅


从上表可以看出，家长认为座位对孩子的成长还是很有影响的，近50℅的人认为座位对孩子的学习成绩影响比较大或者非常大，超过50%的人认为一般、不大，或者没考虑过。
表4.70初中家长期望教室座位安排统计表

	项目
	比例

	按照学生身高
	22.2℅

	按照学生视力
	52.8℅

	按照学生成绩
	19.4℅

	由学生自己选择
	22.2℅

	抽签决定
	0℅

	看学生表现
	13.9℅

	听从家长的建议
	2.8℅

	男女搭配
	8.3℅

	性格互补
	19.4℅

	成绩互补
	50℅

	其它
	5.6℅


从上表可以看出，选择按照学生视力的和选择成绩互补的均占到被试的二分之一，选择按照学生身高、性格互补的占到被试的五分之一左右，选择学生的表现超过被试的10%，选择男女搭配、抽签决定、由学生自己选择、听从家长的意见或者其它的不到被试的十分之一。我们要注意，家长选择按照学生视力排座位的比例要远远高于学生和教师的选择比例。
表4.71高中家长期望谁来安排座位统计表
	项目
	由老师安排
	由学生自己选择
	由家长选择
	老师，家长和学生协商决定

	比例
	25℅
	30.6℅
	0℅
	33.3℅


由上表可以看出，单纯由老师安排、由学生自己选择或者三方协商决定所占被试比例差不多，但和学生、教师的调查结果一样的是家长也不支持单纯由家长选择座位。

表4.72高中家长期望教师有规律调换座位统计表
	项目
	每天
	每周
	每月
	两个月
	一学期
	一学期以上

	比例
	0℅
	66.7℅
	19.4℅
	5.6℅
	5.6℅
	0℅


从上表可以看出，高中家长倾向每周有规律的调换一次，每月次之，其它选择均较少。这和学生、教师的选择大致相当。

表4.73高中家长期望多久打乱顺序后重新调换座位统计表
	项目
	每月
	两个月
	一学期
	一学期以上

	比例
	50℅
	19.4℅
	13.9℅
	5.6℅


从上表可以看出，高中家长明显支持每月调换一次座位，而其它选择较少。说明家长在这个问题上与学生和教师有差别的。

表4.74初中家长找老师调座位统计表
	项目

	找过
	没找过

	比例
	8.3℅
	86.1℅


从上表可以看出，找过老师调座位的并不多，和初中家长差不多。

第五章 综合探讨

5.1普通高中与示范高中座位安排调查问卷对比分析

通过对普通高中与示范高中座位安排调查问卷的对比，我们可以得出以下结论：
第1，  从座位现状来说，座位安排的因素基本相同，示范中学在学生自己安排（普通15.4℅，示范21.2℅）和看学生表现方面（普通22.4℅，示范31.6℅）要比普通中学多一些。
第2， 从学生角度来分座位，示范高中的学生要比普通高中更多关注身高（普通9.8℅，示范17.2℅）和学生的表现（普通18.7℅，示范30.8℅）。
第3， 一般来说，中学座位一到两周有规律的调换一次，示范中学部分班级四周以上有规律的调换一次。（普通6.5℅，示范15.2℅）
第4， 对于由谁来安排学生座位，示范高中认为单纯由老师安排座位的被试要比普通中学的被试略低（普通17.9℅，示范11.6℅），而认为三方共同安排的要比普通高中略高（普通35.8℅，示范45.2℅）。
第5， 对于多久有规律的调换一次座位，示范高中和普通高中都集中在每周，示范高中的被试选择每周的要少于普通高中(普通74℅,示范 60.2℅)，而选择每月的要略高于普通高中(普通15.9℅,示范25.6℅)。
第6， 对于多久打乱顺序后重新调整位置，示范高中和普通高中基本保持一致，集中在每两月或每学期（均在75%左右）。
第7， 对于座位影响成绩的程度，示范高中和普通高中基本保持一致，60%以上的人认为非常大或者比较大。
第8， 对于是否找老师过座位，示范高中学生（35.6℅）要明显比普通中学（21.1℅）多，说明示范高中学生更注重座位。
第9， 对于是否擅自调过座位，示范高中学生（30.6℅）要明显少于普通高中学生（48.3℅），说明示范高中学生纪律性要强于普通高中学生。
第10， 对于擅自调座位的看法，示范高中学生和普通高中学生基本相同，支持的仅占十分之一，明确反对的占三分之一，无所谓的在一半以上。
5.2初中教师与高中教师对座位安排认识的比较研究

通过对初中教师与高中座位安排调查问卷的对比，我们可以得出以下结论：
第1， 从对排座位重要性的认识来看，初高中教师的认知度表现出高度的一致，均有超过90%的人认为排座位比较重要或非常重要。
第2， 从影响学生座位安排的因素来看，初中教师与高中教师的看法基本相似，略有不同，成绩互补都是初高中教师的首选，但初中教师选择比例略高于高中教师；按照学生成绩排座位，高中教师的选择比例高高于初中教师；在由学生自己选择上，高中教师也明显多于初中教师。
第3， 从有谁来安排座位这个问题上来说，高中有超过初中10%的教师倾向于单纯由学生选择，说明高中教师更加注意到学生的主动性，但是初高中教师更多希望三方共同协商解决座位问题。
第4， 从多久有规律的调座位来看，初高中教师选择每星期或者每月调换一次的在90%左右，高中更多倾向于每周调换一次。（高77.4%，初63.3%）
第5， 对于多久打乱顺序调换一次，高中更倾向于每两个月（高43.3℅，初26.7℅），而初中更倾向于每学期（高 32．3℅，初48.4℅）。
第6， 对于座位对学生成绩的影响，初中教师认为非常大或者比较大的要多于高中教师（初3.3℅，86.7℅，高9.7℅，74.2℅）
第7， 对于是否学生找过老师调座位，高初中的多数教师均被学生找过，基本相当。（初86.7℅，87.1℅）
第8， 对于如何处理学生调座位的情况，初中的教师要比高中更加注重了解学生的情况再做决定。（93.3℅，83.9℅）
第九，对于学生是否擅自调过座位，初高中的情况基本相同（初53.3℅，高54.8℅）。
第十，对于如何看待学生的调座位的问题，绝大多数初高中教师明确反对擅自调座位，初中略高于高中（初96.7℅，高90.3℅）
5.3初高中家长对座位安排的比较研究
1、从座位对学生成长的重要性来看，初中家长（80%以上认为重要或者非常重要）明显比高中家长（60%以上认为重要或者非常重要）更重视座位对学生的影响。而在青春期，初中生相对于高中生来说可塑性更高，所以初中家长更重视孩子的座位也是有原因的。
2、从座位对学生的成绩影响来看，初中家长（75%以上认为重要或者非常重要）明显高于高中家长（50%以上认为重要或者非常重要）。
3、从影响座位安排的因素来看，初中家长基本上与高中家长的选择比较一致，但是初中家长更强调成绩互补（初中家长60%以上，高中家长50%），而高中家长更强调视力（初中家长44%，高中家长52%）。可以看出，经过一定时间的学习，高中生近视的比例要高于初中生，这也就造成了高中生的家长更关注学生的视力。
4、对于由谁来安排孩子的座位，初中家长更加信赖老师来单独解决（初53.1%，高25℅），而高中家长觉得学生自己解决（初8.2℅，高30.6℅）或者三方共同参与更合适（初38.8℅，高33.3℅），没有家长认为这个问题应该由家长来解决（初高中均为0%）。比较而言，初中生的独立性要差于高中生，缺乏提出独立意见的能力，这也是为什么初高家长对这一问题的看法有差别的原因。
5、对于多久有规律的调换一次座位，初高中家长大都选择在每周，略有差别（每周：初61.2℅，66.7℅；每月：初28.6℅，高19.4℅）。
6、对于多久打乱顺序后调换座位，初中家长倾向于每月（32.7%）或者一学期（38.8%），高中则明显倾向于每月（50%）。
7、对于是否找过老师调座位，初高中家长所占被试比例并不高，而且基本相同。（初6.1℅，高8.3℅）。相关访谈资料表明，如果不是座位严重影响到了学生的学习或者健康成长，家长是不会找老师调座位的。所以，对家长向老师提意见给孩子调座位的，老师们要更多的了解情况，切不能直接拒绝。如果座位确实影响了孩子的学习和成长，那就应该及时的调整座位，对家长的意见还是要尽量尊重的。

5.4秧田制下不同座位安排方式对初中生利弊影响

对初中生来说，每一种座位安排方式都会有人赞同，每一种安排方式也都会有人反对。通过访谈，我从问卷中总结了学生对各种分配方案的看法，列表如下。
表5.1初中生座位安排访谈意见利弊综合分析表
	项目
	利
	弊

	按视力分
	避免长的高的同学视力不好而看不清黑板导致成绩下降，甚至有些学生明确表示会因此失去了学习的动力
	身高高而视力不好坐在前排会影响后排个子矮的学生

	按身高分
	矮个在前，高个在后，避免影响后排看黑板
	高个子会因视力差而看不清黑板

	按成绩互补分
	有助于成绩的提高，促进学困生的进步
	部分行为习惯不好成绩差的同学也会影响成绩好的学生

	按性格互补分
	可以促进学生的身心健康的发展，内向的同学会变的开朗，粗心的同学会变的细心，甚至可以避免打架斗殴的出现
	标准不好把握

	按抽签分
	形式上比较公平，比较简单
	并没有结合每个学生的特点和全班的整体情况，在座位分完后会引起不良的后果

	按成绩分
	1、 成绩好的同学排好座位，有利于更好的发挥

2、 对某些学生而言也会使他们自我反省
	严重挫伤了大多数人的积极性，甚至学困生明确表示会因此一蹶不振

	按表现分
	有利于教室秩序的稳定
	没有明确标准，部分同学会因此不断的找老师调座位

	按男女搭配分
	有利于取长补短，养成良好性格
	不能保证班级男女数量完全一样

	按学生意愿自由选择
	对某些独立性强的学生来说有利于激发他们的积极性
	会因此出现矛盾冲突


5.5秧田制下不同座位安排方式对高中生利弊影响

对高中生来说，每一种座位安排方式都会有人赞同，每一种安排方式也都会有人反对。通过访谈，我从问卷中总结了学生对各种分配方案的看法，列表如下。
表5.2高中生座位安排访谈意见利弊综合分析表
	项目
	利
	弊

	按视力分
	避免长的高的同学视力不好而看不清黑板导致成绩下降 
	身高高而视力不好坐在前排会影响后排个子矮的学生

	按身高分
	避免影响后排看黑板
	视力差的会看不清黑板

	按成绩互补分
	有助于成绩的提高，促进学困生的进步
	部分行为习惯不好成绩差的同学也会影响成绩好的学生

	按性格互补分
	可以促进学生的身心健康的发展
	缺乏明确标准

	按抽签分
	形式上比较公平
	并不没有结合每个学生的特点和全班的整体情况，在座位分完后会引起不良的后果

	按成绩分
	1、 成绩好的同学排好座位，有利于更好的发挥

2、 对某些学生而言也会使他们自我反省
	1、 损害了大多数学生的自尊心，使很多人产生了自卑心理

2、挫伤了多数学生的学习积极性

	按表现分
	有利于教室秩序的稳定
	没有明确标准，部分同学会因此不断的找老师调座位

	按男女搭配分
	有利于取长补短，养成良好性格
	部分产生早恋现象

	按学生意愿自由选择
	对某些独立性强的学生来说有利于激发他们的积极性
	会因争座位而出现矛盾冲突


5.6研究结论

通过对家长、学生、教师的调查，得出了三方对座位安排的基本态度，以下是调查结果的基本概况。
第一，教室座位编排对学生的身心健康和成绩提升有重要的影响，学生、家长和老师是非常重视学生座位安排的。
第二，没有任何一种座位安排方式能让家长、老师和学生满意。
第三，教室座位安排要考虑多种要素，诸要素的基本顺序依次为成绩互补、男女搭配、性格互补、学生成绩、学生表现、身高、视力、自己选择、抽签决定、听从家长建议。
第四，座位安排主要由老师和学生协商解决，家长较少参与。
第五，中学生每周有规律的调换一次座位。
第六，初中生应每学期或每两月打乱顺序调换一次座位，高中生每两月打乱顺序调换一次座位。

在参考了其他人的研究，并依据本人的问卷、访谈结果和研究所得结论，我们对如何优化安排中学生座位问题提出以下建议：
一、中学教师应提高对座位安排的认识，加深对座位安排的理解
学校管理部门尤其是班主任应提高对座位安排的认识，明确座位安排对中学生成长的重要性。从调查问卷来看，中学生的座位安排不是一个小问题。座位安排的合理与否将对学生的学习成绩的提高、身心健康的发展具有重要的影响作用。在这一点上，教师的认识（90℅认为重要或比较重要）明显高于学生（60℅初中—80℅高中）和家长（80℅）对这一问题的认识。这说明座位问题已经引起了三方尤其教师的高度关注。但是，我们不难看出，仍有少数教师（10℅）对此问题没有引起高度的重视。很多学校教师进行座位安排只是依据自己所想或经验的总结，没有依据科学的参考方案，自己也并未进行科学的调查分析，对学生的座位安排采取放任自流的态度，或者完全依照自己的想法，或者完全听从家长的要求，对中学生的学习成绩的提高和身心健康的发展都产生了不利的影响。学校和班主任应该本着为学生的成长着想，更新观念，在思想观念上重视座位安排，提高对座位安排的认识，加深对座位安排的认知。
二、综合考虑诸多因素，合理安排座位

第一，首先考虑成绩互补。成绩好坏是一所学校的生命线，在诸多因素中，成绩互补是三方共同关注的因素（学生60﹪——70﹪，家长60﹪，老师60﹪以上），排在第一位。我们在排座位中也要在保证学生身心健康发展的前提下，在综合考虑诸多因素中，第一考虑座位的成绩互补。最大限度的提升学生成绩，保证教学质量的有效提升。而如何做到成绩互补，是第一名与最后一名结对子还是学科成绩互补，这就要看具体实施后哪一种更有效果即采用哪一个。
第二，要考虑性格互补和男女搭配（学生22℅—56℅，家长20—30℅，老师40℅）。对于初中生来说两者对他们的影响都差不多（初一年级性别意识较弱，不需要过多考虑男女搭配问题），对于高中来说，由于男女性别意识比较强，老师则应更多注意男女搭配问题。性格上的互补可以避免矛盾的产生，例如好动的和好静的在一起，互相影响，取长补短。而男女生之间由于性别差异也表现出了性格上的差异，这种差异是可以互为补充的。
第三，采用座位循环模式。（见图）从调查问卷中我们要兼顾身高和视力（三方均在20℅左右），但是这两项在具体操作上面却表现为一对难以调和的矛盾，视力不好或者身高较低的人坐前面，对于其他视力好或者身高较高的人都是不公平的。我们不能任由学生以这样或者那样的理由随意申请座位的调整。如若不然，将会引起座位安排的混乱。我们应该尽量采取措施把问题化解让其自行解决。所以，我建议用座位循环的方式解决这一矛盾。即学生座位安排好后，一周左右以斜对角的形式进行轮换。这样最大程度上解决了视力和身高的矛盾，对于部分视力不好的学生，老师要及时注意他们的上课表现，尽快让学生配戴眼镜，并纠正学生的不良的用眼习惯，防止学生因视力的下降而影响学习。而对于身高过高或者过低的学生，可以报告学校提供或者由学生自带符合本人身高的凳子。当然，座位循环模式下，最理想的状态是座位的每个区域与学生的人数对等。但由于转学等原因，班级的人数总是不能保持理想状态。这种情况下，如果人数比理想人数少一两名，那么整个位置在循环过程中闲置即可。如果人数比理想状态多一两个人，可以选择比较勤快的学生让其坐在讲台边，负责讲桌的打扫和多媒体的维护。
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第四，注意学生表现，适当调整座位。在实行座位循环模式后，教室的每个区域都可能会被坐到。因此每个学生都有机会坐到中间靠前的被大家普遍认为的好座位。但是，为保证班级工作的有序和有效进行，以列为区域要分配好组别与学生干部，每两列内都要有学习成绩好或者办事能力强（如劳动、协调同学关系）的学生。这样，在作业收取、卫生打扫等班级事务方面和教学方面，各项活动都能开展的游刃有余。各组之间要有差异，成绩好的差的，能力强的弱的都要有一些。避免出现一些性格成绩扎堆在一起的状况。
第五，不建议老师按照学生成绩排座位。这样做尽管老师没有了排座位的苦恼，也会使部分成绩下降的人得到反省。但是，带来的弊端确实非常明显的，这会使成绩好的学生都选择了中间靠前的位置，而成绩差的学生坐靠边靠后的位置。容易造成两级分化，打击的是大多数人的利益，并且不利于班级的团结，对原本有信心但成绩差的学生更是一种心理上的打击，部分被试明确表明这种排座位方式让他们一蹶不振。
第六，不建议老师抽签决定座位。抽签排座位不能和买彩票抽奖相提并论，这是两种不同性质的问题。座位安排的目的是要通过排座位来促进学生身心健康的发展和成绩的提升；而国家设置彩票是用于公益事业，企业进行抽奖是为了提高知名度和销售业绩，而买彩票或参与企业抽奖的人是为了公益事业或者个人利益。抽签决定排座位是打着公平和省事的名义违背了教育的目的，最终还是对学生不负责任。
第七，不建议家长过多的参与。排座位主要涉及到教师、学生和家长三方的利益。教师希望通过排座位促进学生的成长；学生希望有个好座位满足自己的学习要求或者逃避老师的监管；家长更希望教师能对自己的孩子更多的关注。但是，无论如何排座位，很难达到让三者完全满意的目的。对于家长来说，我们不能过多的让其参与。（事实上，三方选择家长排座位的比例几乎均为0）首先，家长都有自己的工作，从时间上很难腾出时间参与其中；其次，家长对自己的孩子了解，但对于整个班级很难把握；再次，通过打招呼或者送礼等手段谋取一个好位置，表面上对自己的孩子好，但是会使大部分学生孤立他（她），给调座位者造成了一定的负面影响和心理阴影，同时也扰乱了学校正常的教学秩序。但是，如果家长提出的要求合情合理，对班级和个人都是有好处的，这样的要求也要适当考虑。
第八，建议老师和学生共同决定座位的安排，老师为主，学生为辅。在被试中，初中有五分之一左右的学生要求自己选座位，高中则高达三分之一以上。我们应该尊重学生的意愿，但是也不能放任不管。老师在制定了基本的座位分配方案之后，争取大多数人的支持，并在具体分配上结合学生的意见，避免因分座位而引发的诸多矛盾。如果老师对学生足够了解和信任，也不妨把分座位的工作交给学生来做，不仅减少了老师的工作，而且也锻炼了学生的协调组织能力，培养了学生的集体主义精神。如果实行效果不尽如人意，就要改正，尽快消除不良影响。
第九，中学座位一般一周轮换一次。从调查问卷可以看出，中学生选择座位循环的时间集中在60℅—80℅左右，而老师也有将近80℅选择一周轮换一次。由此看来，一周循环一次是比较符合多数人的要求的。但是，由于初三、高三年级学习压力比较大，在这两个年级进行循环频率可以适当慢一些，两周进行一下。
第十，中学座位一般应每两月调换一次。从调查数据看，对于多长时间打乱顺序后调换一次座位，中学生没有明显的偏好，选择一学期以上的最少，选择一个月的较少，选择两个月和一学期的相对较多；家长多选择一个月或一学期；而老师选择两个月的占到了被试的一半左右，其次才是一学期。从三方的问卷结果分析来看，两个月刚好是学校期中考试的时候，考试刚结束，大家的成绩也有了一些波动，同时也会有一些学生由学校转入或者转出，通过重新安排座位可以调整一下学生的心情，调换部分同桌或小组让学生有一些新鲜的感觉。如果按多数家长的要求每月都重新安排座位，相对来说会增加教师的工作量，而且所起效果也并不明显。如果一学期重新调换一次，在很多学生面临文理分科，很多学生还没有来得及和同班同学深入交往就分开了，不利于尽快形成并保持班级的凝聚力。
第十一，适当考虑调换学生座位。从调查问卷中看，中学各个年级均有找老师调座位的情况，高中要比初中更严重些，初中在10℅以上，初二相对较高在20℅，高中则均在20℅以上。而且，不少家长也参与进来，要给孩子挑个好座位。面对这种情况，不到10℅的老师要么坚决不调，要么给予调换。而将近90℅的老师选择的视情况而调换。我觉得，在这个问题上还是要以学生的身心健康发展为主，如果学生或家长的要求提的合情合理，我们还是要尽量尊重孩子的心愿，但如果为了谈恋爱或者其它不正确的想法而调座位，或者调座位严重影响到了整个班级的教学秩序，引起大规模调座位的情况，我们都应该坚决杜绝。
第十二，教师应在教室后排适当走动，以减少后排学生的不良的课堂问题行为，促进后排学生学习。一般来说，后排的学生距离教师视线远，课堂问题行为相对较多，教师在后排附近的适当走动可以相对减少问题行为的发生。同时，教师在走动的过程中也将知识传播到了后排，促进了学生的学习。
三、结合实际情况，合理安排座位
现在的中学生多为90后甚至00后的学生，他们正处于青春发育的关键阶段，这一代人思想独立，心理复杂，自我为中心，要排好座位必须了解他们的心理需求，把握中学生的年龄特征，这样的座位安排方式才是学生喜欢，老师满意，家长安心的座位安排方式。座位安排，不仅是对相关者（学生、老师、家长）的平衡，而更应考虑学生未来的发展。由于受到经济发展水平、区域文化发展程度、学生所在年级、班级成员特点等因素的影响，很难找到适合各个地区、各年级、各类班级的座位安排方法，班主任要在考虑到座位安排主要要素的基础上结合本班学生特点和培养目标，本着公平公正的原则合理安排座位。
5.7研究不足

由于各种条件的限制，以及自身研究经验、能力的不足，本研究也存在一些不足之处。
5.7.1取样样本的限制

在样本数量上，本研究获得的有效样本年级分布不均，多的有130多份，少的有60多份。学生、老师、家长都与座位有关，但是学生的座位安排问卷较多，老师、家长的较少。在发放问卷时，为了保证真实有效的反映教师对分座位的看法，在问卷对象上我主要选择现任的班主任或者有过班主任经验的老教师，所以问卷较少。在家长问卷上，由于很多学生的家长都不在身边，发放问卷较为困难。为保证问卷的质量，家长问卷也比较少。同时，由于工作关系，本人发放的问卷较多是普通中学的家长，县城的较多，大城市的较少。所以在文化程度上，对待孩子教育问题上的认识并不深刻。很多农村中学本来也属于样本，但是由于近年来受到城市化的影响。很多学生都涌入城市，乡镇中学的学生每班容量很小。学生集中在前排就坐，很多教室都是空的，秧田制的座位安排对于他们影响很小。在这方面，本研究取样不够全面，研究结论具有一定的局限性。
5.7.2研究方法的限制

在研究方法上，本研究问卷采用了自评的方法。虽然测量量表经过了严格的统计学控制，但自陈量表以自我报告的方式进行测量，被试受年龄或其他因素的影响，不能准确理解问卷，而且个别问题比较敏感，被试可能隐藏了对某些问题的真实想法，使研究结论具有一定的局限性。
第六章  研究展望

针对以上的研究不足，今后我们将会从以下几个方面入手力图改进研究。
6.1提高样本的代表性，扩大研究领域

在研究样本方面，我们将会扩大样本数量，选取更多有代表性的样本。从地域来讲，要有乡镇、县城、中小城市、大城市；从学校层次和类别来讲，要包含普通小学、重点小学、普通初中、重点初中、普通高中、重点高中、普通技校、重点技校、普通职高、重点职高、专科院校、本科院校；从学校性质来讲，分私立学校和公立学校；从学生来讲，有文理科、特长生；从家长来讲，要包含不同学历的；从教师类别来讲，要分班主任和非班主任，学校领导和普通教师，实验室教师和普通教室教师。这样，更能深刻的反映出不同类型的人对座位安排的认识。
6.2改进研究方法，促使研究结果更准确反映问题，并指导座位安排

在研究方法方面，我们将采用实验法，通过问卷调查得到的分析结果，指导班主任对学生进行分座位，并比较分析实验前后学生的转变，使研究结果更为客观和真实，也使人们对如何合理的安排座位的认识更加深刻。
6.3实施长期追踪研究，对问题进行深入分析

在后续研究方面，干预研究开始后，我们将适时进行追踪研究。通过对被试进行长期的追踪研究，以便进一步深入分析和探讨各变量之间的关系，对座位安排的影响进行多角度分析，且不仅仅局限于问卷分析，而要依靠长时间的跟踪研究得到合理安排座位的方法。
结 语

尽管我国的经济持续发展，国外很多先进的教育模式不断进入中国，对我国的传统教育产生了深远的影响。在先进的教育模式中，不同类型的座位安排方式也冲击着我们传统的座位安排模式。但是，国外的很多模式基于高度发达的经济先进的教育理念和容量相对较少的班级。这些教育模式引进我国后，能真正享有并接受高质量的国际化的教育的学生还只是少数。而我国在城市化的过程中，大量的农村学生涌入城市，二三线城市的学生又涌入大城市，加上我国的人口基数比较大，而师生比例又长期失调。在很多中学里，学生人满为患，秧田制成为无奈的选择。我们在承认秧田制给学校带来的较低的教育成本和较高的教学效率的同时，指责秧田制下使学生缺乏主动性。但我们在物质条件没有达到一定的程度，经济发展又呈现出较大差距的情况下，多数学校仍然还是大量采用秧田制。因此，研究如何在秧田制下更好的促进学生健康成长和学习成绩提升才是我们更应多关注的。
经过针对性的发放问卷进行调查，我们知道教室座位编排对学生的身心健康和成绩提升的影响还是相当大的，而多数老师并不像很多人想象的那样不重视学生座位安排，真正没有重视或是重视这个问题的只是占有少数。对这个问题的认识，缺乏的不是经验和理论而是扎实的调查研究。对于座位应该怎样安排才能让三方全都满意？调查结果是没有任何一种座位安排方式能让各家都满意的。单一的座位模式下，优质的座位资源总是有限的。那么这就要求我们的教师在安排座位时要考虑多种要素，按照调查得出的座位安排次序即成绩互补、男女搭配、性格互补、学生成绩、学生表现、身高、视力、自己选择、抽签决定、听从家长建议来安排座位。尊重学生的意见，但也要反对学生不合理的诉求。每周有规律的轮换座位，而不能让其因学习好坏而成为奖惩的工具。
本人通过大量的调查问卷分析得出的结论仅具有参考价值，得到的数据是基于秧田制的前提下才适用的，而能否真正能把中学教室座位优化安排，最大程度的促进学生的健康发展和成绩提升，还要班主任在对学生的情况进行总体衡量和把握的情况下，结合个体情况，依据公平原则把座位公平合理的分配好，并且根据班情的改变而对座位进行调整。而且还要根据授课内容的区别、教学目标的差异、学生反响的好坏、教学效果的不同即时调整座位安排模式。
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附 录

附录一
家长调查表
问卷编号：                               学校：                   

尊敬的家长：
您好!非常感谢您填写这份调查问卷，本问卷主要是要了解您对教室座位的看法。本问卷所得到的所有结果仅供科学研究使用，不记录姓名，测试完毕后问卷将会被带走，对他人完全保密，答案没有对错之分，请您放心作答。您的宝贵意见对本研究非常重要，请根据您个人的实际情况，真实回答问题，谢谢您的支持与合作！祝身体健康，工作顺利！
山西大学教育科学学院
2012.2

首先请选择和填写您个人的基本资料（在合适的选项上打√，请不要漏题）。
您的文化程度 

①本科以上②本科③专科④高中⑤初中⑥小学⑦文盲
您的年龄：
孩子所在年级：
孩子所在班级：
孩子性别：①男②女
是否独生子女：①是②不是
1、您认为排座位对孩子的成长重要么？
①非常重要②比较重要③一般④不重要⑤没考虑过
2、您认为座位对孩子的学习成绩影响大么？
①非常大②比较大③一般④不大⑤没考虑过
3、您认为孩子所在班级的座位安排采取下列哪种方式最合理？（可多选）
①按照学生身高②按照学生视力③按照学生成绩④由学生自己选择⑤抽签决定
⑥看学生表现⑦听从家长的建议⑧男女搭配⑨性格互补⑩成绩互补（11）其它
4、您认为由谁来安排孩子的座位更合适？
①由老师安排②由学生自己选择③由家长选择④老师,家长和学生协商决定
5、您觉得教室座位需要多久有规律的调换一次？
①每天②每星期③每次月考后④一学期⑤一学期以上
6、您觉得教室座位需要多久打乱后重新调换一次？ 

①每次月考后②两个月③一学期④一学期以上⑤不知道
7、您因为孩子的座位问题找过老师么？
①找过②没找过
访谈时间：              访谈地点：              访谈人：
1、 您建议老师用何种方式安排座位？为什么？
2、 你认为什么样的座位安排方式最不合理？为什么？
3、您找过老师调座位么？因为什么调座位?如果老师没有给您孩子调怎么办？
附录二
教师调查表
问卷编号：                                     学校：
尊敬的老师：
您好!非常感谢您填写这份调查问卷，本问卷主要是要了解您对教室座位的看法。本问卷所得到的所有结果仅供科学研究使用，不记录姓名，问卷测试完毕后将会被带走，对他人完全保密，答案没有对错之分，请您放心作答。您的宝贵意见对本研究非常重要，请根据您个人的实际情况，真实回答问题，谢谢您的支持与合作！祝工作顺利！
山西大学教育科学学院
2012.2

首先请选择和填写您个人的基本资料（在合适的选项上打√，请不要漏题）。
年级：①初一②初二③初三④高一⑤高二⑥高三
班级：
性别：①男②女
教龄：
学历：
班级人数:

1、您认为排座位重要么？
①非常重要②比较重要③一般④不重要
2、您认为学生的座位安排采取下列哪种方式最合理？（可多选）
①按照学生身高②按照学生视力③按照学生成绩④由学生自己选择⑤抽签决定⑥看学生表现⑦听从家长的建议⑧男女搭配⑨性格互补⑩成绩互补（11）其它
3、您觉得由谁来安排学生的座位效果最好？
①由老师安排②由学生自己选择③由家长选择④老师,家长和学生协商决定
4、您觉得教室座位需要多久有规律的调换一次？
①每天②每星期③每次月考后④一学期⑤一学期以上
5、您觉得教室座位需要多久打乱顺序后重新调换一次？
①一个月②两个月③一学期④一学期以上
6、您认为座位对学生的学习成绩影响大么？
①非常大②比较大③一般④不大
7、有学生找过您调座位么？
①找过②没找过
8、座位已经安排好后，如果有人找您调座位，您会如何处理？
①不予调换②调换③看情况调换
9、座位安排好后，有学生擅自换过座位么？
①调过②没调过
10、您对擅自调座位的看法？
①支持②反对③无所谓
访谈时间：   访谈地点：    访谈人：       

1. 您觉得什么样的座位安排方式最为合理？为什么？
2. 您觉得什么样的座位安排方式最不合理？为什么？
3. 您班的学生找您调座位时，您如何处理？
4. 家长找您给孩子调座位时，您如何处理？
附录三
学生调查表
问卷编号：                             学校：
亲爱的同学：
您好!非常感谢您填写这份调查问卷，本问卷主要是要了解您对教室座位的看法。本问卷所得到的所有结果仅供科学研究使用，不记录姓名，测试完毕后问卷将会被带走，对他人完全保密，答案没有对错之分，请您放心作答。你的宝贵意见对本研究非常重要，请根据你个人的实际情况，真实回答问题，谢谢您的支持与合作！祝学习进步！
山西大学教育科学学院
2012.2

首先请选择和填写您个人的基本资料（在合适的选项上打√，请不要漏题）。
年级：①初一②初二③初三④高一⑤高二⑥高三
班级：
性别：①男②女
年龄：
是否独生子女：①是②不是
1、就你所知，目前老师对你们班学生的座位安排是采取下列哪种方式？（可多选）
①按照学生身高②按照学生视力③按照学生成绩④由学生自己选择⑤抽签决定
⑥看学生表现⑦听从家长的建议⑧男女搭配⑨性格互补⑩成绩互补（11）其它
2、您认为学生的座位安排采取下列哪种方式最合理？（可多选）
①按照学生身高②按照学生成绩③由学生自己选择④抽签决定⑤看学生表现
⑥听从家长的要求⑦男女搭配⑧性格互补⑨成绩互补⑩其它
3、你们班一般多长时间有规律的调换一次座位？
①一周②二周③三周④四周⑤四周以上
4、您喜欢由谁来安排自己的座位？
①由老师安排②由学生自己选择③由家长选择④老师,家长和学生协商决定
5、您觉得教室座位需要多久有规律的调换一次？
①每天②每星期③每次月考后④一学期⑤一学期以上
6、您觉得教室座位需要多久打乱顺序后重新调换一次？
①每月②两个月③一学期④一学期以上
7、您认为座位对自己的学习成绩影响大么？
①非常大②比较大③一般④不大
8、您找过老师调座位么？
①找过②没找过
9、座位安排好后，您擅自换过座位么？
①调过②没调过
10、您对擅自调座位的看法？
①支持②反对③无所谓
访谈时间：   访谈地点：    访谈人：
3、 您觉得什么样的座位安排方式最为合理？为什么？
2、您觉得什么样的作为安排方式最不合理？为什么？
3、您找过老师调座位么？因为什么调座位?如果老师没有调你怎么办？
攻读学位期间取得的研究成果

1.赵建浩.发挥任课教师作用 促进班级管理[J].吕梁教育学院学报，2012，2，55

致 谢

2012年，正值我研究生的学习生涯己接近尾声时，我们拥有悠久历史的山西大学又恰逢迎来110周年校庆。很是荣幸，今年我能与自己的母校一起踏入另一个里程碑。 

在此，要特别感谢我的导师陈平水教授。两年的学习生活，陈老师倾心教授，其渊博的学识、深厚的艺术修养、严谨的治学态度深深的影响着我，为我今后的科研学习指明了方向。两年来，他对教育事业孜孜不倦的追求和默默的付出，他大气的胸怀和谦和的为人，激励我为成为一名合格的教育工作者而不断努力。在此，学生表示最深挚的谢意。
感谢山西大学教育科学学院的刘庆昌老师、侯怀银老师、范红霞老师、刘丽老师、郭三娟老师、徐冰鸥老师、郭芬云老师和任桂平老师，以及我研究生班主任齐玉琴老师，有了你们的殷切教导和帮助，才有了我的每一步成长。
此外，感谢父母对我二十多年来的养育和教导，能够在背后义无反顾的支持我求学之路。感谢我的在上海工作的哥哥，感谢他在我成长的过程中对我的鼓励和帮助。
感谢给我撰写论文以巨大帮助的长治沁源县第一中学、太岳中学、城关中学、晋城实验中学的老师和学生们。感谢校长沁源县第一中学校长姚先恩老师五年来对我的指导，感谢太岳中学的刘建峰老师，感谢城关中学的刘文德老师，感谢晋城实验中学的姬海欣老师、史海云老师。
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